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Tiirkiye’de toplumsal barigin ingasi, gegmiste yasanan zorla yerinden edilmeler, aynmci
uygulamalar ve demografik mithendislik politikalarimin dogurdugu afir sonuglarin dogru
bi¢imde ele alinmasina baghdir. Irk¢iligi ve ayrimeilifs besleyen her tiirlii séylem ve yaklagim,
sadece hak kayiplarmi derinlestirmekle kalmamakta, aym1 zamanda ortak yasamm ve
demokratik gelecegin oniinde engel olusturmaktadir. Bu konularin biitiin  y&nleriyle
arastirllmas1 amaciyla Anayasa’mn 98. maddesi ve TBMM I¢tiiziigii’niin 104 ve 105. maddeleri
uyarinca Meclis Aragtirmas) agilmasim arz ve teklif ederim.
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Tiirkiye’de toplumsal barisin ingasi, gegmiste yasanan zorla yerinden edilmelerin, ayrimc:
uygulamalarin ve demografik miihendislik politikalarinin dogurdugu agir sonuglarin dogru
bigimde ele alinmasina baghdir. Irk¢iligi ve ayrimeihigi besleyen her tiirlii séylem ve yaklagim,
yalnizca hak kayiplarim derinlestirmekle kalmamakta, aym zamanda ortak yasamin ve
demokratik gelecegin dniinde engel olusturmaktadir.

Tiirkiye’de 6zellikle 1990’1 yillarda devletin giivenlik politikalar1 gergevesinde ylizbinlerce
yurttas koylerinden zorla gé¢ ettirilmis, evlerinden, tarlalarindan, bahgelerinden koparilnuis,
kéyler yakilmig ve yaganmaz hale getirilmistir. Bu stireg yalnizca bireysel yasamlarin degil,
aym zamanda toplumsal barigin, aidiyet duygusunun ve kiiltiirel stirekliligin agir bigimde tahnp
edilmesine yol agmistir.

' Zorla yerinden edilen yurttaglarin onurlu ve giivenli bir sekilde kéylerine geri donme hakkl,
hem Anayasa’da giivence altma almmus hem de Tiirkiye’nin taraf oldugu uluslararasi
sozlesmelerle (Avrupa Insan Haklan Sozlesmesi, Itk Ayrimeiliiin Ortadan Kaldirtlmast
Stzlesmesi vb.) teminat altina alinmistir. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’nin Dogan ve
Digerleri/Tiirkiye kararinda da agikga vurgulandifi iizere, koylerinden zorla gé¢ ettirilen
yurttaglanin Oniindeki engellerin kaldirtlmasi, miilkiyet haklarmin korunmasi ve yagam
kosullarmnin yeniden tesis edilmesi devletin asli gérevidir.
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- Dolayisiyla devletin yiikiimliliigii; koyleri sahipsizmis gibi gosteren ya da baska niifuslarla

doldurulmasina dair tartismalar: tesvik eden 1rk¢t ve aynmei yaklasimlar degil, koylerin asil
sahiplerinin giivenli, siirdiiriilebilir ve onurlu bi¢imde geri doniislini miimkiin kilacak
politikalar1 hayata gegirmektir. Toplumsal barisin yeniden ingasi igin; gegmiste yasanan hak
kaywplarinin telafisi, miilkiyetin iadesi, gecim kaynaklarmin yeniden kurulmasi, kdylerin
yeniden imari, kiiltiire] dokunun onarilmasi ve sosyal destek mekanizmalarinm geligtirilmesi
temel oncelik olmalhdir.

Buna karsin kamuoyunda zaman zaman dile getirilen, bosaltilmus koylerin bagka niifuslarla
doldurulmas: yoniindeki séylemler; kéylerin asil sahiplerinin haklarim yok saymakta, irkeilik
ve ayrimcilikla beslenen bir yaklagim olarak toplumsal barig yerine demografik miihendislik
cagrisgimlart yaratmaktadir. Prof, Dr. Ilber Ortayli’nin Firat ve Dicle havzasinda bosaltiimis
kdylerin “Asya’daki kardes niifus” ile doldurulmast gerektigine dair ifadeleri, bu anlayisin tipik
bir 6rnegini olusturmaktadir. Bu tiir séylemler yalmzca giincel bir tartisma degil, Tiirkiye’nin
geemisinde uygulanan Sark Islahat Plami ve 1934 tarihli Iskdn Kanunu gibi zorunlu iskén ve
niffus mithendisligi politikalarinin yarattin kalici travmalari da hatirlatmaktadir. Bu
politikalarin etkileri, toplumsal hafizada derin yaralar agmis; kimliklerin bastirilmasi, kiiltiirel
varliklarin yok sayilmasi ve aidiyet baglarinin koparilmasi gibi agir sonuglar dogurmugtur.

Bugiin benzer irk¢1 s6ylemlerin yeniden dolasima sokulmasi, gegmiste yasanan acilarn tekran
anlamina gelmekte, zorla gog ettirilen yurttaslarin geri dénils hakkim golgelemekte ve barig
stirecini zedelemektedir. Ozellikle Meclis’te kurulan ve caligmalarina baglayan Milli
Dayanigma, Kardeslik ve Demokrasi Komisyonu’nun amaglariyla bu séylemler taban tabana
z1t bir igerik tagimaktadir. Barig ve Demokratik Toplum Stireci’nin ziinde, farkl kimliklerin,
inanglarn ve topluluklarmn esit yurttaslik temelinde bir arada yasamastm giiglendirmek vardir.
Buna karsin, “bosalan kdylere digsarnidan niifus yerlestirme” gibi yaklagimlar bu hedefleri
baltalamakta, toplumsal barisin yeniden ingasi yerine ayrigma ve kutuplagmay:
koriiklemektedir.

Tiirkiye’nin ihtiyaci, farkli kimliklerin ve topluluklarin egit yurttaslik temelinde bir arada
yasamasim gii¢lendiren, gegmisteki agir hak ihlallerini telafi eden, zorla gé¢ ettirilmis
yurttaslarin geri doniisiinii giivence altina alan hak temelli politikalardir. Toplumsal barg, ancak
bu haklarn taninmasi, telafi edilmesi ve esit yurttagh@in giivence altina alinmasiyla yeniden
inga edilebilir.

Bu nedenle, kdylerinden zorla gog ettirilen yurttaglann geri doniis siireglerinin, hak kayiplarinin
telafisinin, tarihsel zorunlu iskdn politikalarinin yarattifl travmalarin ve toplumsal barigin
yeniden ingasinin biitiin yénleriyle arastirtlmast elemdir.
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