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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Kanser hastalarimin yagam hakki ve ilaca erigim hakkinin korunmasina iligkin yargisal ve idari
ihlallerin tespit edilmesi, Sosyal Giivenlik Kurumu’nun §deme politikalarinin insan haklan
perspektifinden degerlendirilmesi, Anayasa Mahkemesi’nin bireysel bagvurulardaki
gecikmelerinin neden oldugu telafisi imkansiz hak kayiplarinin agia ¢ikarilmasi ve sosyal
devlet ilkesi gergevesinde ¢oziim onerilerinin gelistirilmesi amaciyla Apayasa’nin 98%inei,
Ietiizligiin  104*tnci ve 105’inci maddeleri geregince Meclis Arastirmasi agilmasini
saygilarimla arz ederim.
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Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’min 2. maddesi uyarinca Tiirkiye, “sosyal bir hukuk
devleti”dir. Bu ilke, yalmizca bireylerin hak ve 6zgiirliikklerinin taminmasim degil, bu haklarin
etkin bigimde kullamlabilmesi i¢in devletin pozitif yiikiimliliikler iistlenmesini de zorunlu
kilar. Aym sekilde Anayasa’nin 17. maddesi ile “herkesin yagama, maddi ve manevi varligim
koruma ve gelistirme hakki” giivence altina alinmig; 56. maddede ise “herkesin saghkli ve
dengeli bir gevrede yasama hakkina sahip oldugu” ve “devletin herkesin hayatini, beden ve ruh
saghp iginde siirdiirmesini saglamakla yiikiimlii oldugu” agikca belirtilmigtir.

Buna ragmen, ozellikle kanser gibi tedavisi zamanla simirli hastaliklarda, Sosyal Giivenlik
Kurumu’nun (SGK) “endikasyon dis1” gerekgesiyle ilaglar: 6deme listesine dahil etmemesi ve
mahkemelerin bu siiregte koruyucu tedbir kararlarmni zamaninda vermemesi sonucunda gok
sayida hasta yagsamim yitirmektedir. Oysa bu hastalarin biiylik ¢ogunlugu, hekim recetesiyle
kendisine uygun goriilen hayati ilaca erisim i¢in dava agmakta; ancak tedaviye ulagmalar igin
gereken yarg: kararlan ya ¢ok geg ¢ikmakta ya da gikan kararlar uygulanmamaktadir. Hukuk
devletinde bu tiir gecikmeler, yalnizca usuli ihlaller degil, dogrudan yasam hakkinin ihlali
anlamina gelir,

Son dénemde kamuoyuna yanstyan Immihan Oztlirk, Egemen Mutlu ve Ayse Tavact 6rnekler,
bu yapisal ¢okiisiin en ¢arpict gdstergeleridir. 63 yasindaki Immihan Oztiirk, SGK tarafindan
kargilanmayan bir kanser ilacina erigim i¢in dava agmus; ancak ihtiyati tedbir talebi reddedilmis,
Anayasa Mahkemesi de bireysel bagvurusuna zamamnda miidahale etmemistir. Yalmzca dort
ay i¢inde yasamum yitiren Oztiirk’iin limiinden sonra yapilan bireysel basvuru kabul edilse
de, AYM bu dosyay1 “miras¢ilarin siirdiirmemesi” gerekgesiyle diigiirmiistiir. Aym sekilde 6
yasindaki Egemen Mutlu’ya da “Qarziba” adli hayati ilag recete edilmistir. SGK &deme
yapmayinca aile dava agmis, mahkemeden yiiriitmenin durdurulmasi karart alinmig olmasina
ragmen SGXK karar fiilen uygulamamigtir. AYM ilag bedelinin 6denmesine karar vermis, ancak
kararin etkisi ¢ocugun oliimiinden sonra fiilen sona ermigtir. Bu éliimlerin her biri, hukuki
slireglerin yasamm dniinde nasil bir engel olusturdugunu géstermektedir.

Uluslararas: sézlegmeler agismdan da Tiirkiye’nin yiikiimliiliikkleri agiktir. Tiirkiye’nin taraf
oldugu Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel] Haklara Iligkin Uluslararas1 Sézlesme (ICESCR) 12,
maddesi, herkesin miimkiin olan en yiiksek saplik standardina ulagma hakkini garanti altina alir.
Avrupa Insan Haklan Sozlesmesi’nin 2. maddesi yasam hakkim korurken, AIHM igtihadi, bu
hakkin devlete yalmzca negatif degil, aym zamanda etkin ve zamaninda saglik hizmeti sailama
gibi pozitif yiikiimliiliikler de yiikledigini agik¢a ortaya koymustur.

Yasam hakkr gibi mutlak bir hakkin, biirokratik gerekgeler, saglik harcamalarindaki tasarruf
politikalan ya da yarginmn yavashp: nedeniyle ihlal edilmesi kabul edilemez. SGK’mn ilag
odeme politikalarimin geffaf, bilimsel ve kamu yararim esas alir gekilde gbzden gegirilmesi;
yargl mercilerinin “dliimeiil hastaliklar” s6z konusu oldugunda 6zel hizlandirilmis usullerle
karar vermesi; Anayasa Mahkemesi’nin ise bireysel bagvurularda gecikmenin hak ihlaline
ddniismesini engelleyecek yapisal bir reform siirecine tabi tutulmas: elzemdir.

Tiirkiye Biliytik Millet Meclisi, Anayasa ile tanimlanmis gérev ve sorumluluklart geregi,
yurttaglarinin yasam hakkini, saglik hakkimi ve insan onurunu korumakla yiikiimliidiir. Bu
sebeple yukarida sayilan jhlallerin neden ve sonuglariyla birlikte incelenmesi, ilgili kurum ve
uygulamalarin insan haklar: ve sosyal devlet ilkeleri 1s1ginda degerlendirilmesi, kamuoyuna
hesap verilmesi ve ¢6ziim yollarmin gelistirilmesi amaciyla bir Meclis Arastirmas: a¢ilmasi
gerekmektedir.
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