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28 Aralik 2024 tarihinde Van’in Saray il¢esinde Seyithan Durdu’nun askerler tarafindan
vurulup yardim edilmeden uzun -siire bekletilmesi, yagam hakki ihlali, mesru savunma
simirlaninin agilmasi ve zor kullanma yetkisinin kétiiye kullanilmasi gibi dnemli hukuki
meseleleri giindeme getirmigtir. Olayin sorusturulmasinda yasanan eksiklikler, seffaflik ve
tarafsizlik eksiklikleri, kamu vicdamm derinden sarsmugtir. Ozellikle, olayin sorumlularimn
adalet oniinde hesap vermesi, olayla ilgili kritik delillerin tam olarak dosyaya eklenmesi ve
sorusturmanin bagimsiz birimlerce yiiriitiilmesi bilyilk 6nem tagimaktadir. Bu baglamda, olayin
tiim yo6nleriyle ve tarafsiz bir sekilde sorusturulmasi ve tespit edilmesi amaciyla bir Aragtirma
Komisyonu kurnlmasim ve bu hususta Anayasa’nin 98’inci Igtiiziigiin 104’ iincii ve 105’inci
maddeleri geregince Meclis Arastirmasi agilmasini arz ve teklif ederim.
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GEREKCE

28 Aralik 2024 tarihinde Van’imn Saray ilgesi Bakisik Mahallesi kirsalinda Seyithan Durdu’nun
hayatin1 kaybetmesi, iilkede 6nemli hukuki ve insani tartigmalara yol agmustir. Durdu'nun,
askerler tarafindan agilan ates sonucu afir yaralanmast ve olay yerinde uzun siire yardim
edilmeden birakilmasi, Anayasa'min 17. maddesi ile giivence altina alinan yasam hakkimnin ihlali
olarak degerlendirilmektedir. Avrupa Insan Haklan Sézlesmesi’nin 2. maddesi, yagam hakkinin
korunmasini devletlerin pozitif yiikiimliiliiklerinden biri olarak tammaktadir.

Olay, gorgii taniklarmin ve medyada yer alan bilgilere gore su sekilde gergeklesmistir: Seyithan
Durdu, at {izerinde bulundugu sirada askerler tarafindan yakin mesafeden agilan ateg sonucu
karnindan vurulmus ve agir yaralanmigtir. Olaydan sonra, Durdu’ya uzun bir siire yardim
edilmedigi ve giivenlik giiglerinin durumu ilgili mercilere bildirmedigi ifade edilmektedir.
Ozellikle, hudut birliklerinin olaymn meydana geldigi kirsal bélgeye yaklagik 30 kilometre
uzaklikta bulunmasi, gdrev alanlarmin disindaki bir bolgeye miidahale etmeleriyle birlikte
hukuki ve idari a¢idan ciddi siipheler dogurmustur. Olayin ardindan Seyithan Durdu’nun
vuruldugu bolgede dakikalarca yardim edilmeden bekletildigi, termal kamera kayitlarinda
goriildiigii ne siiriilmektedir. Bu kayitlarin sorusturma dosyasina eklenmemesi ya da eksik
sunulmasi, olayin tarafsizlikla sorusturulmasina engel teskil etmektedir.

Olayin hukuki ydnii, yagam hakki ihlali, mesru savunma ve zor kullanma yetkisinin agilmasi
gibi Snemli bagliklar altinda incelenmelidir. Tiitk Ceza Kanunu’nun (TCK) 24. ve 25.
maddelerinde diizenlenen mesru savunma ve zor kullanma yetkisi, yalnizca zorunlu hallerde ve
orantil bir sekilde kullamlabilir. Ancak Seyithan Durdu’nun vurulma kosullari, bu yetkilerin
asilmasi anlamina gelmektedir. Olaym akabinde baslatilan sorusturma kapsaminda, Ustegmen
Y.A.nin “kasten $ldiirme” suglamasiyla tutuklanmas: ancak kisa siire sonra tahliye edilmesi,
adaletin saglanmadifina yonelik endigeleri artirmistir. Ayrica, sorugturma dosyasina getirilen
gizlilik karar1, olayin seffaf bir sekilde sorusturulmasina engel olmaktadir.

Seyithan Durdu’nun kardesi Ziibeyt Durdu ve 15 yasindaki yegeni $.D.’nin gégmen kagakgilign
suglamasiyla tutuklanmasi, olay: daha da karmagtk hale getirmigtir. 6458 sayili Yabancilar ve
Uluslararast Koruma Kanunu ile 5237 sayith TCK, ggmen kagak¢ilif1 sugunun unsurlarm
belirlemis olmasina ragmen, olayda herhangi bir go¢menin tespit edilmemesi veya
yakalanmamasi, suglamalarin zayif olduguna isaret etmektedir. Bu durum, olayin
sorusturuimasinda ciddi bir eksiklik olugturmakta, zira tutuklu bulunan Ziibeyt Durdu ve §.D.,
ifade verme ve gergeklerin ortaya ¢ikmasina engel tegkil etmektedir.

Seyithan Durdu’nun Sliimiine iliskin sorusturmanin ilge Jandarma Komutanhgi ve Il Jandarma
Kriminal tarafindan yiiriitilmesi, sorusturmanin tarafsizliina dair giipheler uyandirmaktadir.
Siipheli askerlerin aym kuruma bagli olmasi, delillerin saghkli bir sekilde toplanmasim
tehlikeye atamaktadir. Bu nedenle, sorusturmanin bagimsiz birimlerce, 6zellikle polis
tarafindan yiiriitiilmesi biiyitk 6nem tasimaktadir. Ayrica, termal kamera kayitlar gibi olayin
aydinlatilmasina yardimer olabilecek kritik delillerin eksiksiz bir sekilde dosyaya eklenmesi
saglanmalidir.




Hudut birliklerinin kendi sorumluluk sahalarinin diginda silah kullanmasi, giivenlik gii¢lerinin
gorev smirlar1 ve yetkilerini tartismaya agmaktadir. Olayin gergeklestigi bolgenin smir
hattindan yaklasik 30 kilometre i¢eride olmasi, glivenlik personelinin devriye veya rutin kontrol
gorevlerinden bafimsiz hareket ettiklerini gostermektedir. Bu durum, siir giivenligi ve ig
glivenlik gorevleri arasindaki yetki simrlarinin yeniden degerlendirilmesi gerekliligini ortaya
koymaktadir.

Seyithan Durdu’nun éliimiiyle sonug¢lanan olayin adil ve etkin bir sekilde sorusturulmasi, kamu
vicdantnm tesisi agisindan hayati Snem tagimaktadir. Seyithan Durdu’nun 6liimiiyle baglayan
stirete, sorumlularin adalet dniinde hesap vermesi ve bu tiir olaylarin tekrar yaganmamasi igin
gerekli adimlar attlmalidir.

Olaym tiim yonleriyle ve tarafsiz bir gekilde sorusturulmas: ve tespit edilmesi amaciyla bir
Arastirma Komisyonu kurulmasim ve Meclis Arastirmasi agilmasim arz ve teklif ederim.




SUMEYYE BOZ

MUS

AYTEN KORDU TUNCELI ] :
2
SERHAT EREN DIYARBAKIR ' _ ‘
3 4 f_/g
DILAN KUNT AYAN SANLIURFA B
4
GULCAN KACMAZ SAYYIGIT VAN o
5
NEVROZ UYSAL ASLAN SIRNAK
6 (Q@W@sw/”'
OMER FARUK GERGERLIOGLU | KOCAELI
7
ADALET KAYA DIYARBAKIR QJ\
8 Kq.u{,e\
VEZIR CO$KUN PARLAK HAKKARI] 22V
° /
ALl BOZAN MERSIN
10 /]
SALIHE AYDENIZ MARDIN o
11
GULDEREN VARLI VAN '
12 ‘
BERITAN GUNES ALTIN MARDIN
13 ;
&
YILMAZ HUN IGDIR
/ 4
ZEYNEP ODUNCU BATMAN |~
15
HUSEYIN OLAN BITLIS e —
16
17
SABAHAT ERDOGAN SARITAS | SIIRT
18 |
GEORGE ASLAN MARDIN
19 M
MEHMET ZEKI IRMEZ SIRNAK —
20 M




