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TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSI BASKANLIGINA

Tiirkiye’de kadmn cinayetleri, kadina yonelik siddet ve giipheli §liimler toplumsal bir yara haline
gelmistir. 2024 yili verileri, 394 kadin cinayeti ve 259 siipheli kadin 8liimiiyle durumun
vahametini gézler éniine sermektedir. Bu &liimlerden biri de Van Yiiziineti Y1l Universitesi
ogrencisi 21 yasindaki Rojin Kabaig’in siipheli Sliimiidiir. Rojin’in kayboldugu yer ile cansiz
bedeninin bulundugu yer arasindaki mesafenin agiklanamamasi, otopsi raporundaki geligkiler,
giivenlik zafiyetleri ve intihar algisi olugturulma ¢abasi, olaymn aydinlatilmasm zorunlu
kilmaktadir. Rojin Kabaig vakasinda yasanan ihmallerin ve eksikliklerin tiim yonleriyle
aragtirilarak, hakikatin ortaya ¢tkartlmasi ve kamu vicdamimin rahatlatilmasi amaciyla
Anayasa’nin 98’inci, Igtiiziigiin 104’ {incii ve 105’inci maddeleri geregince Meclis Aragtirmas:
agllmasini saygilanmla arz ederim.
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GEREKCE

Tiirkiye’de kadin cinayetleri, kadina ySnelik giddet ve stipheli 6liimler, toplumsal giivenlik ve
adalet duygusunu derinden sarsan ciddi bir sorun olarak varhigimi siirdiirmektedir. Kadin
Cinayetlerini Durduracagiz Platformu ve Kadin Meclislerinin 2024 yil1 verilerine gore, yalnmzca
bir yil iginde 394 kadin cinayeti islenmis, 259 kadin ise siipheli kosullarda yasamimn: yitirmistir.
Bu veriler, kadinlarin yagam hakkini koruma konusunda devletin yeterli adimlart atamadifim
gostermekte ve toplum viedaninda derin yaralar agmaktadir.

Van Yiiziincil Y11 Universitesi 6grencisi Rojin Kabais’in trajik 6liimii, bireysel bir olay olmanin
dtesinde, kadinlarin giivenligi, sorusturmalardaki eksiklikler ve cezasizlik sorununun bir
yansimasidir, 27 Eyliil 2024 tarihinde yurttan ayrildiktan sonra kaybolan ve 18 giin siiren arama
¢aligmalan sonucunda Van Golit kiyisinda cansiz bedeni bulunan Rojin Kabaig’in dlimiiyle
ilgili yapilan agiklamalar ve sorugturma siirecindeki eksiklikler, olaym aydinlatilmasini
zorlagtirmigtir.

Rojin’in kayboldugu giin yurttan ¢ikigimin gec bildirilmesi, {iniversite yonetiminin giivenlik
onlemlerindeki eksiklikleri ve bolgede giivenlik kameralarimin ¢alismamast gibi ihmaller,
olayin siiphelerini artirmaktadir. Ozellikle, Rojin’in kayboldugu giin babasiyla yaptign 11
dakikalik telefon goériiymesinde kahve almaya gidecegini belirtmesi ve ardindan yurda
dénmemesi, ancak bu durumun 18 saat sonra bildirilmesi, ciddi bir ihmalin gostergesidir.
Ayrica, otopsi raporunun aile ve avukatlarla paylagilmadan nce medyaya sizdirilmas, otopsi
bulgularinda ¢eligkiler olmasi ve sorusturmanin gizlilik karariyla kamuoyundan saklanmasi,
olayin gergeklerinin tistiiniin ortiilmek istendigi yoniindeki iddialan gii¢lendirmektedir.

Otopsi raporunda, Rojin’in 6liim nedeninin suda bogulma oldugu belirtilmistir. Ancak, cesedin
bulundugu yer olan Mollakasim K&yii’niin g6l akintisina ters bir bélgede olmast ile kayboldugu
yer arasmndaki mesafenin mantikli bir agiklamasimn yapilmamasi, éliimiin baska bir yerde
ger¢eklesmis olabilecegi siiphesini gliglendirmektedir. Ayrica, Rojin’in cansiz bedeninde iki
farkli erkege ait DNA Srneklerinin bulunmasi, olayin aydinlatilmasi agisindan kritik bir 6neme
sahiptir. Yine otopsi raporunda Rojin’in midesinin dolu oldugu ve cigerlerinde su bulunmadig:
tespit edilmigtir. Bu bulgular, 6liimiin intihar olmadigina dair gtipheleri artirmaktadir. Baba
Nizamettin Kabaig’in, “Kizimz 18 giin boyunca suda kalmis olamaz” seklindeki doktor
beyanini paylasmasi, Sliimiin ardinda baska bir gergekligin oldugu yoniindeki diisiinceleri
kuvvetlendirmistir.

Olay yerinde bulunan igki sigeleri, pet sise ve diger delillerin yeterince incelenip incelenmedigi
belirsizdir. Ayrica, Rojin’in oliimiinden hemen sonra olugturulmaya ¢alisilan intihar algist,
delilletin incelenmesinden 6nce kamuoyunu yaniltma amaci tagiyor olabilir. Ozellikle Rojin’in
oda arkadaglarindan birinin “Beni aramayin, korkuyorum” agiklamasi, Rojin’in kaybolmadan
once annesine markete gidecegini belirtmesi ve telefon sarj cihaziu istemesi gibi ayrintilar,
intihar iddiasin1 desteklememektedir.
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Adli tip raporuna ailenin ve avukatlarin yaptig1 itirazlann dikkate alinmamas1 ve dosyaya
getirilen gizlilik karari, kamuoyunda derin bir giivensizlik yatatmustir. Ayrica, cep telefonu
sinyalleri {izerinden daraltilmig analiz yapilip yapilmadifi, olaymn teknik detaylarimn
aragtirilmasinda kritik bir eksiklik olarak goze carpmaktadir.

Y

Sqrusturma dosyasina getirilen kisitlilik karari, sorusturmanin etkinligini olumsuz etkilemekte
ve dosyadaki delillere erisimi engellemektedir. Bu karar, sorugturmamn seffaflifina zarar
vererek kamuoyunun dogru bilgilendirilmesini engellemektedir. CMK m. 153’¢ gore
- “Miidafiin dosya icerigini inceleme veya belgelerden Srmek alma yetkisi, sorusturmanin
amacii tehlikeye diisiirebilecek ise Cumbhuriyet saveisinin istemi iizerine hékim karariyla
kisitlanabilir.” Bu kisitlama kararina, yakalanan kisinin veya siiphelinin ifadesini igeren tutanak
ile bilirkisi raporlari ve bu kisilerin hazir bulinmaya yetkili olduklart diger adli islemlere iliskin
tutanaklar dahil degildir. Ayrica bu kanun maddesi, yalmzca slipheli miidafileri i¢in gegerli olup
magdur };ﬁnﬁnden dosyamn kisitlanmas: gibi bir durum olmamakta ancak CMK m. 234’°e gire
magdur ve vekili de sorusturmamin amacim tehlikeye diisiirmeyecek sekilde dosyay:
inceleyebilecektir. Van Barosu ve Rojin’in avukatlari, dosyay1 inceleyemezken ATK. raporu
medyaya sizdirilmig, ¢esitli basin yaymn organlarinca 6liim seklinin suda bogulma ve intihar
olduguna dair bilgiler paylagilmustir,
*
Rojin Kabais’in kayboldugunun kamuoyu tarafindan bilindigi ilk giinden beri sag bir gekilde
ulagilmas: ve faillerin tespit edilip yakalanmasi i¢in Partimiz basta olmak iizere Van Barosu ve
pek ¢ok sivil toplum érgiitii sorugturmanin amacim tehlikeye diisiirebilecek her tiirlii eylem ve
davramstan kaginilmast gerekliligini belirtmigtir. Bununla birlikte Rojin’in bulunmas: amaciyla
etkili bir sorusturma yiiriitiiliip yiiriitiilmediginin de kamuoyu ile paylasiimasi zorunlulugunu
her firsatta ifade etmistir. Sorusturmanin etkili bir gekilde yiiriitiitiip yiiriitiilmedigine dair
\ kamuoyu aydinlatilmamakta ve Rojin’in §lim nedeninin ne oldufu sorusu aydinlatilmig
cevabimi hala bulamamaktadir. Bu sebeplerle Van, Diyarbakir, Mardin, Gaziantep, Bitlis,
Sirnak, Urfa, Batman, Igdir ve Mus barolart ortak imza ile kisitlamanin kaldinlmas: igin
saveiliga cagri da yapmmstir. ] '
Ozellikle, 8liim sebebine iliskin net bir aciklama yapilmamasi, sorusturma siire¢lerindeki
eksiklikler ve adli tip raporundaki belirsizlikler, olayin iizerindeki siipheleri artirmgtir.

Rojin Kabaig’in 6liimii, kadinlarin yalmzca evlerinde degil, liniversitelerde ve yurtlarda dahi
givende olmadifm: bir kez daha gOstermigtir. Bu olay, benzer vakalarm tekrarlanmasinin
dnlenmesi, thmaller zincirinin sorumlularimin ortaya ¢ikarilmas: ve kadinlarin yasam hakkimn
giivence altina alinmasi igin bir milat olarak deperlendirilmelidir. Olaymn tiim yonleriyle ~
aragtirilmasi, yalmzca bu trajik olayin aydinlatilmasint saglamakla kalmayacak, ayn1 zamanda
kadinlarin yagam hakkim koruma konusunda devletin sorumluluklarini yerine getirmesine
yonelik 6nemli bir adim olacaktir.

Bu baglamda, Rojin Kabaig’in kayboldugu giin yurttan ¢ikiginin neden geg bildirildigi, giivenlik
kameralarinin neden caligmadift ve giivenlik onlemlerindeki eksikliklerin sorumlularimn
kimler oldugu incelenmelidir. Rojin’in cesedinin bulundudu yer ile kayboldugu yer arasindaki
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mesafeye dair bilimsel ve fiziksel degerlendirmeler yapilmali, delillerin yeterince incelenip
incelenmedigi ve DNA analizlerinin yapilip yapilmadig: arastiriimalidir. Otopsi raporundaki
geliskilerin giderilmesi, darp izleri ve sirtindaki morluklarin degerlendirilmesi gerekmektedir.
Rojin’in kayboldugu yer ile bulundugu yer arasinda cep telefonu sinyalleri iizerinden bir analiz
yapilip yapilmadifi belirlenmelidir. Adli tip raporuna yapilan itirazlar degerlendirilip
sorugturmanin geffaf bir sekilde yiiriitiiliip yiiriitiilmedigi agikliga kavusturulmalidir.

Ayrica, Rojin Kabais’in §liimiiniin intihar olarak degerlendirilmesinin gerekgeleri ve bu aigimin
kamuoyunda olugturulma sebepleri ortaya ¢tkarilmalidir. Bu trajik olayin tiim yonleriyle seffaf
bir gekilde aragtirilmasi, toplum vicdanini rahatlatmak ve kadinlarin yasam hakkim koruma
konusunda devletin yiikiimliikiiklerini yerine getirmesi adina bir zorunluluktur. Tiim bu
sebeplerle Rojin Kabais vakasinda yasanan ihmallerin ve eksikliklerin tiim yonleriyle
aragtirilarak kamu vicdaninin rahatlatilmas: amaciyla Meclis Arastirmasi agilmasim elzemdir.
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