TBMN _
HALKAARIN ESITLIK VE DEMOKRAS] PARTIS]
GRUP BASKANLIGI

i Say! s ¢ IS
=" Tarh JS‘“‘QfOQ—L\ - :i 9 2 6 4

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularin Adalet Bakami Saym Yilmaz TUNC tarafindan Anayasanin
98’inci ve TBMM igtiiziigliniin 96’nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak

Kamuran TAN
Mardin Milletvekili

yanitlanmasini arz ederim.

28/3/2020 tarihli ve 2324 sayili Cumhurbagkam Karan ile yiiriirliige konulan Ceza Infaz
Kurumlarinin Yonetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Yonetmelikle
olusturulah Idare ve Gdzlem Kurullar, 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi

Hakkinda Kanun’un 89 uncu maddesine dayanak almaktadir.

Insan Haklar1 Dernegi (IHD) nin tespitine gore, 2021 yilindan bu yana en az 501 tutsak, Idare
ve G6zlem Kurullari tarafindan tahliye edilme haklarindan mahrum birakilmiglardir.

_ Idare ve Gozlem Kurulu tarafindan tahliye edilme hakki engellenen tutsaklardan biri de Ardil
Cesme’dir. 30 yildwr tutuklu bulunan Ardil Cesme, tahliyesi 6 ay kala Tarsus Kadin
Kapali Cezaevi’'nden Erzincan Kadin Kapali Cezaevi’ne siirgiin edilmistir. Ardil Cesme
ailesiyle yaptig1 son telefon goriismesinde 12 Kasim tarihinde Idare ve Gozlem Kurulunun
kargisina ¢ikacagimin kendisine iletildigi ifade etmistir. Ancak tarafima verilen bilgiye gore,
Idare ve Gozlem Kurulu, 7 Kasim tarihinde Cesme ile sadece iki dakika siiren bir goriigme
gergeklegtirerek “Orgiit ile baglantinin devam ediyor olmas1” gerekgésiyle infaz1 6 ay
uzatmustir. Kurul bu kapsamda bir sonraki karar tarihini 2025 yilmmun mayis ay1 olarak
belirlemistir. Bu karar Cesme’ye teblig edilmis ancak s6z konusu karar1 ailesinin ve avukatinin

Ogrenmesi engellenmigtir.

30 yildir cezaevinde tutulan ve hakkinda herhangi bir disiplin karar1 olmayan Ardil Cesme’nin

avukati s6z konusu Kurul kararina itiraz etmigtir.



9264,

Bu baglamda;

1. Erzincan Kadin Kapali Cezaevi’nde 30 yildir tutuklu bulunan Ardil Cesme’nin
infazimn, “orgiit ile baglantinin devam ediyor olmasi1” gerekgesiyle 6 ay uzatildi
dogru mudur? Eger dogruysa, Idare ve Gozlem Kurulu’nun bu kararimn dayanag:

~ nedir?

2. 30 yildir cezaevinde tutulan, hakkinda herhangi bir disiplin karari olmayan ve tahliyesi
simdilik 6 ay ertelenen Ardil Cesme i¢in verilen Kurul kararmin “6rgiit ile baglantinin
devam ediyor olmas1” bi¢gimindeki gerekgesinin somut dayanaklar: nedir? Cézaevinde
denetim altindaki bir mahk{imun 6rgiitle baglantis1 nasil devam etmigtir?

3. Idari ve G6zlem Kurulu, Ardil Cesme i¢in vermis oldugu 6 aylik infaz uzatma kararimn
gerekgesi olarak “orgiit ile baglantinin devam ediyor olmasi”n1 géstermistir. 1994
yilinda mahkumiyet karar: verilmis ve 30 yildir araliksiz olarak cezaevinde tutuklu olan
birisinin “6rgiit ile baglantisinin devam ediyor olmasi” varsayiminda yeni bir sugun
olugmasi ve s6z konusu kisinin yeni bir sug islemis olmasi gerekmez mi? Sayet yeni bir
sug islenmigse cezaevi yonetimi veya Idare ve Gozlem Kurulu tarafindan bu yeni su¢a
iliskin saveilik makamma sug¢ duyurusunda bulunulmus mudur? Yoksa neden sug
duyurusunda bulunulmamigtir?

4. Ardi Cesme’ye Idare ve Gozlem Kurulu’nun kendisi i¢in 12 Kasim tarihinde toplanip
goriisme yapacag: iletilmis iken s6z konusu Kurul bu gériismeyi neden 7 Kasim’da
gerceklestirmistir?

5. Cesme ile Idare ve Gozlem Kurulu’nun olmas: gereken tarihten bes giin dnce sadece
iki dakikalik bir goriisme gergeklestirdigi ve verilen tahliye erteleme kararimn hukuki
dayanaktan yoksun, stibjektif ve keyfi oldugu iddialarma yoénelik bakanhiinizca bir
inceleme baglatilacak midir? Bu tiir siire¢lerde tutsaklarin savunma haklarinin ihlal
edilmemesi ve olast diger hak ihlallerinin Oniine gegilmesi adina hangi denetim
mekanizmalar1 devreye sokulmaktadir?

6. Idare ve Gozlem Kurullar tarafindan alinan infaz erteleme kararlarina itiraz siiregleri
nasil islemektedir? Kurullarca verilen kararlarin bagimsiz ve adil olup olmadigim

denetlemek amaciyla ne gibi mekanizmalar kullanilmaktadir?



