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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularrmin TBMM Ictiiziigii'niin 96 nc1 ve 99 uncu maddeleri uyarinca Adalet

Bakanit Yilmaz TUNC tarafindan yazili olarak cevaplandiriimasim arz ederim 12.06.2025

Tiirkiye ceza infaz kurumlarinda son dénemde yiiriitiilen ~iyi hal™ degerlendirmeleri, hukukun
Ustlinltigii ilkesine ve insan haklar standartlarina uygunlugu tartismali uygulamalara sahne
olmaktadir. Ozellikle Burdur Yiiksek Giivenlikli Ceza Infaz Kurumu'nda tutulan Hac1 Haykir
hakkinda verilen “iyi halli degildir™ karari, bu konuda kamuoyunda ciddi endiselere ve

elestirilere neden olmustur.

Anilan kararin gerek¢esinde mahpusun cezaevi personeline veya diger hiikiimliilere yonelik
herhangi bir olumsuz davranisinin tespit edilmedigi, cezaevi diizenine ve temizlik kurallarina
riayet ettigi, sosyal ve kiiltiirel faaliyetlere katildig: gibi olumlu unsurlar yer almasina ragmen,
“oreiitten ayrilmaya doniik talepte bulunmamasi™, “tarafsizhik talebinde” bulunmamast™ ve
“pismanhk gdstermemesi” gibi kanunda agik¢a diizenlenmemis gerekgelerle mahpusun
infazinin uzatildigr anlasiimaktadir. Bu durum. hukuki givenlik ve belirlilik ilkeler:

bakimindan ciddi sakincalar dogurmaktadir.

Ayrica ldare ve Gozlem Kurullarinin, hiikiimliilerin yargilama asamasinda pismanhk
gostermemesi veya sugu kabul etmemesi gibi gerekgeleri. infaz asamasinda yeniden
degerlendirerek infazin uzatilmasina karar vermesi: ceza hukukunda yer alan “miikerrer
degerlendirme yasagi” ve “lehe yorum ilkesi™ gibi evrensel ilkelerle bagdasmamaktadir. Bu

uygulama. yarginin bagimsizligi ve idari islemlerin hukuka uygunlugu agisindan ciddi bir sorun

teskil etmektedir.
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Ote yandan 6rgiit iiyeligi sugunun miitemadi sug niteligi tasidigi kabul edilmesine ragmen, Idare
* N

ve Gozlem Kurullarinin “6rgiitle bagint koparmadi@i™ varsayimiyla infaz siirecini uzatmasi:

devletin cezaevleri tizerindeki tam egemenlik yetkisini zedeleyen ve mahpuslarin 6zgiirliik

hakkint ihlal eden bir hukuki ¢eliski yaratmaktadir. Mahpuslarin infaz siirelerini tamamladiktan

sonra dahi benzer gerekgelerle ézgiirliiklerinin siirlandiriimasi. Anayasa ve Avrupa Insan

Haklar1 S6zlesmesi'nden dogan temel haklarin ihlali riskini ortaya ¢ikarmaktadir.

Bunun yaninda, 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un 24. ve
63. maddeleri geregince yapilan kogus diizenlemelerinin, iyi hal degerlendirmesinde mahpusun

aleyhine kullanilmasi da kanunilik ilkesi ile bagdasmamaktadir.

Bu baglamda; Burdur Yiiksek Giivenlikli Ceza Infaz Kurumu'nda tutulan Haci Haykir
hakkinda verilen karar orneginde somutlasan hukuki sorunlarin giderilmesi ve benzer
magduriyetlerin 6nlenmesi amactyla, ilgili sorularimin taratimzca yanitlanarak kamuoyunun ve

yasama organinin bilgilendirilmesi biiylik 6nem arz etmektedir.
Bu baglamda;

1. Mahpusun “6rgiitten ayrilmaya doniik talepte bulunmamas:™ veya “tarafsizlik talebinde
bulunmamasi” gibi kanunda agik¢a yer almayan gerekgelerin Idare ve Gozlem Kurullar
tarafindan iyi hal degerlendirmesinde kullanilmasinin hukuki dayanag nedir? Bu
gerekgeler kosullu saliverilme sartlart agisindan hukuken gecerli midir?  Bu
gerekeelerin kanuni dayanagi nedir? Bakanliginizeca bu uygulamalarin durdurulmasina
yonelik bir ¢alisma yiriitilmekte midir?

2. Mahpuslarin cezaevlerindeki kogus diizenlemelerinin. 5275 sayili Kanun’un 24. ve 63.
maddeleri uyarinca yapildigi halde, bu diizenlemelerin iyi hal degerlendirmelerinde
aleyhe kullanilmasinin hukuki gerekg¢esi nedir? Bu uygulamanin sona erdirilmesine
yonelik Bakanligimizca bir ¢alisma yapilmakta midir?

3. Mahpusun, Burdur Cezaevinde disiplin cezast almamis olmasina ragmen dider
cezaevlerinde aldifi ancak infaz edilmis olan eski disiplin cezalarmin, infaz uzatma
gerekgesi olarak kullaniimasi hukuken ve insan haklari bakimindan uygun mudur?

4. Idare ve Gozlem Kurullarinin, mahpusun yargilama siirecinde gostermedigi pismanlik
veya yargilama ve infaz asamasi boyunca sugu kabul etmemesini infaz uzatma gerekgesi
olarak‘kullamlmasu “miikerrer degerlendirme yasagi™ ilkesine aykiri degil midir? Bu

konuda Bakanliginiz tarafindan alinan tedbirler var midir?
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Mahpuslarin 1yt hal degerlendirmelerinde, hi¢bir sekilde (yakalama, iddianamenin
hazirlanmasi, hiikiim giyilmesi, 30 yil cezaevinde kalinmasi) 6rgiit iyeligi sugunun
kesintiye ugramadigi kabulii ile infaz uzatma gerekgesi yapiimasinin hukuki bir temeli
var midir? Bu gerek¢e ile infaz uzatilmasi uygulamasinin kaldirlmasi yoniinde
Bakanliginizea bir adim atilacak nudir?

Idare ve Gozlem Kurullar tarafindan verilen kararlarin. ceza hukukunun temel
ilkelerinden biri olan “devletin cezaevlerinde tam egemenlik yetkisi™ ile celistigi ve
mahpusun 6zgiirlik hakkini ihlal ettigi yoniindeki elestiriler hakkinda Bakanlhiginizin
bir degerlendirmesi mevcut mudur?

Haci Haykir’a verilen karar 6rneginde goriildigii tizere. “iyi hal™ degerlendirmelerinde
kullanilan kriterlerin hangi yasal ve idari dayanaklara gore belirlendigi ve
uygulanabilirligi'>hakk1nda Bakanliginizca bir denetim veya diizenleme yapilmakta
mldlr’;’

5275 sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun'un 89. maddesinde
yapilan degisiklik ile olusturulan Gozlem ve Simiflandirma Merkezleri ile Idare ve
Gozlem Kurullarimin karar ve ﬁygulamalan. Anayasa. Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi
ve Tiirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi antiagsmalara aykir1 olup olmadigi hususunda

Bakanliginmizca bir degerlendirme yapitmakta midir?



