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Asagidaki sorularimin Adalet Bakam Yilmaz Tung tarafindan Anayasa’min 98, TBMM I¢
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22 Subat 2024 tarihinde Sanhurfa’nin Siverek ilgesinde, Ridvan Bulunmaz tarafindan ategli
silahla vurularak yasamim yitiren Pinar Bulunmaz’in 6liimiine iligkin ceza davas: siireci; yargi
makamlarinin tutumu, maddi delillerin géz ardi edilmesi ve samigin tutuksuz yargilanmaya
devam etmesi nedeniyle kamuoyunda derin tepkilere yol agmaktadir.

Ese karsi kasten 6ldiirme sugundan yargilanan sanik, olayin hemen ardindan tutuklanmigs ancak
delil niteligi tasiyan kamera kayitlari, kriminal raporlar ve geligkili tanik beyanlarina ragmen
yaklasik ti¢ ay sonra serbest birakilmistir. Ote yandan dava dosyasindaki deliller; olay yerinde
tespit edilen kan izleri, silahin mermi yatagindaki kovan, evde temizlik yapildifina dair
beyanlar, mermi sayilarinda tespit edilen ¢eliskiler ve kriminal bulgulardaki tutarsizliklar gibi
cok sayida unsurla desteklenmektedir.

Durusmada dinlenen tanik polisler, olay yeri incelemesinde aracin gesitli boltimlerinde kan
izlerine rastlandigini, silahin mermi yataginda kovan oldugunu ve evde temizlik yapildigina
dair bulgular elde ettiklerini beyan etmistir. Ayrica ilk raporda 10 mermi bulundugu
belirtilmesine ragmen, daha sonra gelen kriminal raporda bu sayinin 12 olarak gegmesi ciddi
bir ¢eliski dogurmus, tanik polislerin “mermi sayilarinin tahmini yazildigini” belirtmesi adli
slirecin giivenirligini bir kez daha sorgulatmaktadir.

Diyarbakir Kriminal Laboratuvari’nin 11 Mart 2024 tarihli raporuna gére, Pinar’in yalmzca sol
elinde barut izi bulunmus, Ridvan Bulunmaz’in sol elinde ise atis artif1 tespit edilmistir. Bu
bulgular samgin ifadesiyle Ortiismemektedir. Ayrica, Pinar’in herhangi bir psikolojik
hastalifina dair tibbi kayit bulunmamasina ragmen, sanik savunmasinda onu “intihara meyilli”
gostermek amaciyla 6zel hayatina dair detaylari manipiilatif bigimde kullanmugtir. Ailesi ve
arkadaslan ise Pinar’in diizenli ¢aligan, sosyal hayati olan, sevilen bir birey oldugunu defalarca
dile getirmistir. Durugsma sirasinda Pmar Bulunmaz’in ailesi, samgin yakinlannin sézlii
saldinlarina maruz birakilmig; sanikla aym koridorda saatlerce bekletilmis ve tiim bunlara
ragmen gerekli giivenlik dnlemleri ancak olay gergeklestikten sonra alinabilmistir. Tanik olarak
dosyaya dahil edilen bazi kisilerin, sanik ve ailesiyle sik telefon goriismesi yaptign HTS
kayitlariyla belgelenmis olmasina ragmen, bu tanik beyanlarinin mahkemece dikkate alinmasi
da siirecin tarafsizligina golge diigiirmiigtiir. Ayrica, mahkeme dosyasina sunulan bilirkisi
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raporu da tanik beyanlarinin giivenilirligini ciddi bigimde tartigmali hale getirmistir. Raporda,
tamgin olay yerindeki konumundan, arag i¢erisinde bulunan kisilerin yiizlerini ve hareketlerini
net bi¢cimde gérmesinin miimkiin olmadig1 agikga belirtilmigtir. Bilirkisi, ozellikle gece
saatlerinde, ara¢ i¢i aydinlatmasi agik dahi olsa, arag igerisindeki sahislarin yiizlerinin ve
hareketlerinin net bi¢imde ayirt edilemeyecegini tespit etmigtir. Bilirkisi raporunda da
goriildiigii tizere dogru olmayan tanik beyaninin, sam@in isledigi cinayeti kasith bi¢imde
siipheli hale getirme ¢abalarinin bir pargasi oldugu agiktir.

Tiim bu gelismeler, delillerin biitiinciil degerlendirilmedigini, tanik beyanlarinin geliskilerine
ragmen sanigin serbest birakildigini ve kadin cinayetlerinde cezasizlik pratiginin bir kez daha
yarg eliyle {iretildigini gostermektedir.

Bu baglamda;

1. Samgn, cinayeti isledigine dair giiglii sliphe olusturan kriminal raporlar, barut izi tespiti,
DNA o&rnekleri, olay yeri kan izleri ve tamik beyanlarina ragmen neden tutuklanmadigina
dair gerekgeli bir agiklama yapilacak midir? Bakanliginiz bu karar1 bagimsiz bir denetime
tabi tutmay1 planlamakta midir?

2. Silahla ilgili ilk raporda 10 mermi yer aldig: belirtilmisken, sonradan sunulan raporda bu
saymin 12’ye ¢ikmasinin gerekgesi nedir? Bu geliskinin delil gtivenligini zedeledigi goz
Oniine alindiginda, sorumlular hakkinda adli veya idari bir islem baslatilmis midir?

3. Olaydan ii¢ ay sonra dosyaya giren taniklarin, sanik ailesiyle sik telefon gériismesi yaptig
BTK kayitlariyla sabitken, bu kisilerin beyanlarinin gegerliligi yargilamada neden
sorgulanmamgstir? Tanik tarafsizligini gozeten bir denetim mekanizmasi Bakanhginiz
biinyesinde mevcut mudur?

4, 27 Subat 2025 tarihli bilirkisi raporunda agik¢a belirtildigi {izere, tamigin olay yerindeki
konumundan ara¢ igerisinde bulunan kisilerin yiizlerini ve hareketlerini net bi¢imde
gdrmesinin miimkiin olmadig1 teknik olarak tespit edilmisken; bu a¢ik ¢eliskiye ragmen sdz
konusu tanik beyaninin esas alinmasi, sanigin cinayeti kasithi bigimde 'siipheli 6lim' gibi
gostermeye yonelik beyanlariyla uyumlu bigimde mahkeme tarafindan dikkate alinmasi,
delillerin objektif degerlendirilmesi ve maddi gergegin ortaya ¢ikarilmasi yiikiimliiliigiiniin

| agir bigimde ihlali degil midir?

| 5. Sam@n ailesi tarafindan magdur aileye yonelik yapilan s6zlii saldirlara ragmen, mahkeme

| oncesinde yeterli giivenlik 6nlemi neden alinmamistir? Ailenin, sanikla aymi koridorda
saatlerce bekletilmesi hakkinda Bakanligimz herhangi bir inceleme baslatmis midir?

6. Basin mensubu gazeteci Ozge Demir’in haber takibi sirasinda gozaltina alinmasi ve
telefonuna el konulmasi, agik¢a anayasal haklarin ihlali degil midir? Bakanligimiz, bu
miidahalenin sorumlular1 hakkinda sorusturma baglatmay: diisiinmekte midir?

7. Kadin cinayetlerine dair davalarda kamusal izleme hakkini kullanan basinin engellenmesi, |
davalarin kamuoyundan kagirilmasina yonelik sistematik bir yaklagim midir? Bu alginin |
ortadan kaldirilmasi adina kadin cinayetlerini izlenebilir kilan mekanizmalar saglanacak
midir?

8. Samgin yalnizca beyanlariyla, Pinar Bulunmaz’in “intihara meyilli” oldugu iddia edilirken,
herhangi bir psikolojik tedavi geg¢misi, raporu veya saglik kaydi bulunmadig hélde bu
s6ylemlerin yargilamada dikkate alinmasi, magdurun kisilik haklarini ihlal etmiyor mu?

9. Tanik polislerin ifadelerinin bire bir benzerlik gostermesi ve bu durumun “tanikliga
miidahale” iddiasina yol agmasi iizerine, tamk beyan siireclerinin adil ve bagimsiz
yiiritiildiigiinii glivence altina alacak mekanizmalar olusturulacak midir?

10. Kadin cinayetleriyle ilgili dosyalarda delil karartma, tanik yonlendirme ve magdur ailelerin
adalet aray1sinin bastirilmasina doniik baskilar g6z éniine alindiginda, bu tiir dosyalarin 6zel
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statiide degerlendirilmesi ve bagimsiz bir izleme kurulunca denetlenmesi yoniinde bir
caligma yapiimakta midir?

Kadin orgiitlerinin ve Sanliurfa ile Adiyaman barolarinin miidahillik taleplerinin
reddedilmesi, samigin tutuklanmasina yonelik tiim taleplerin 1srarla oy ¢okluguyla geri
cevrilmesi ve dahasi, durugsmayi takip eden gazetecinin hukuksuz bi¢imde gozaltina
alinarak telefonuna el konulmasi; bu davanin hem kamuoyundan kagirilmaya hem de adalet
mekanizmasint toplumdan gizlemeye yonelik sistematik bir ¢abanin par¢as: degil midir?
Tiim bu dava siirecinde ortaya ¢ikan delillerin sistematik bigimde g6z ardi edilmesi; sanigin
tutuklanmamasina, kadin 6rgiitlerinin ve barolarin miidahillik taleplerinin reddedilmesine,
kamuoyunun haber alma hakkinin ihlal edilmesine ve tanik beyanlarinin bilirkisi raporuyla
agikca ciiriitiilmesine ragmen dikkate alinmasina bakildiginda, bu yaklasim yalnizca adil
yargilanma hakkinin degil, ayn1 zamanda kadina yonelik siddetle miicadelede devletin etkin
sorusturma ve kovusturma ylikiimliligiiniin agik bir ihlali degil midir? Bakanliginiz bu
davaya agik ve aktif bir sekilde miidahil olup, kadin cinayeti faili Ridvan Bulunmaz’in ‘ese
kars1 kasten Oldiirme’ sugundan miiebbet hapis cezasi almasi igin iizerine diisen
sorumlulugu yerine getirecek midir?



