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TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLIiSI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 98’inci ve Tiirkiye Biiyitk Millet
Meclisi Igtiiziigiiniin 96 ve 99’uncu maddelerine uygun olarak, Tiirkiye Cumhuriyeti Calisma
ve Sosyal Giivenlik Bakam Vedat ISIKHAN tarafindan yazili olarak yanitlanmasi igin

gereginin yapilmasini arz ederim. 06.02.2025

Kayihan PALA
Bursa Milletvekili

Istanbul’da faaliyet gosteren Ozel Avrupa Safak Hastanesi’ne yonelik yapilan inceleme ve
tespitler, hastanede g6z hastaliklar1 alaninda gergeklestirildigi iddia edilen lazer iridotomi
(P617400 SUT kodlu) ve fluorescein fundus anjiyografi (FFA, 703650 SUT kodlu)
islemlerinde ciddi usulstizliikler bulundugunu ortaya koymaktadir. Miifettis raporlarinda, s6z
konusu islemlerin hastalara gergekte uygulanmadig1 halde faturalandirildigi, islemlerin tibben
endikasyonsuz bigimde yapildigi, aym FFA ¢iktilannmin birden ¢ok hasta adina isim
degistirilerek kullamldigi, hastalarin ¢ogunun bu iglemlerden haberdar olmadifi gibi ¢ok
sayida iddia dile getirilmektedir. Ayrica, baz1 doktorlarin ifadeleri bu islemleri gercekte
gergeklestirmedikleri, kampanyalar ya da {icretsiz muayeneler yoluyla hastalarin hastaneye
¢ekildigi ve hastalara gergege aykiri tamlar konularak Sosyal Giivenlik Kurumuna (SGK)
olagantistii yiiksek fatura bedelleri génderildigi yoniindedir.

Bu baglamda, ilgili hastane tarafindan diizenlenen belgelerde yer alan paraflarin hekimlerin
kendilerine ait olmadig1; tibben miimkiin olmayan sayida lazer iridotomi isleminin yapilmis
gibi gosterildigi; kapah agili glokom prevalansinin diinyanin higbir yerinde rastlanmayacak
kadar yliksek gosterildigi; aym giin yapllrria51 tibben olanaksiz olan iglemlerin (6rnegin kapali
‘agili glokom riski olan hastaya FFA islemi) bir arada faturalandirildig1 .gibi ciddi geligkiler
bulunmaktadir.

Konu, SGK nezdinde ciddi bir kamu zarar1 ve mevzuata aykirilik kuskusu yaratmaktadir.
Miifettis raporlarinda belirtilen “kayit dis1 tarama, kampanya, doktorlarin bilgisi olmadan
adlarna fatura diizenleme, gergege aykiri islemleri 5 kat bedel cezasi gerektirecek boyutta
sistematiklestirme™ gibi hususlar hem kamu kaynaklarinin suistimali hem de idari yaptirrm
gerektiren eylemler olarak degerlendirilebilecek niteliktedir. Bu baglamda;
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1. Ozel Avrupa Safak Hastanesi’nde 2013-2015 arasinda olagantistii sayida lazer iridotomi
(P617400 SUT kodu) ve FFA (703650 SUT kodu) islemlerinin faturalandirildig:, gercekte bu
islemlerin tibben uygulanmadig veya endikasyonsuz oldugu iddialar1 giindeme tasinmustr.
Sosyal Glivenlik Kurumu tarafindan bu iddialara iligkin bir inceleme veya sorusturma
baglatilmis midir? Baglatildiysa hangi asamadadir ve elde edilen bulgular nelerdir?

2. Aymi FFA goriintiisiiniin birden fazla hasta adina kopyalanip isim degistirilerek SGK’ya
fatura edildigi, kapali agili glokoma sahipmis gibi gosterilen hastalara aym giin FFA
uygulandig, hastalarin islemlerden habersiz oldugu gibi bulgular “resmi belgede sahtecilik”
ve “nitelikli dolandiricilik” kuskusu uyandirmaktadir. Bu konularda inceleme yiiriitiilmekte
midir? Inceleme siirecinde hastane yonetimi ve ilgili hekimlerin ifadeleri alinmus midir?

3. Baz1 doktor ifadelerine gore, “kampanya” veya “iicretsiz muayene” adi altinda hasta temin
edildigi, sonrasinda SGK’ya yiksek bedelli islemler faturalandirldid: belirtilmektedir.
Bakanligimz tarafindan 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saghk Sigortas: Kanunu ile
Kurumla s6zlesmeli saglik hizmeti sunucularina iligkin diizenlemeler kapsaminda, kampanya
ve licretsiz muayene yoluyla hastalar1 SGK’ya yanlig faturalandirmanin 6nlenmesi adina hangi
denetim veya yaptirimlar uygulanmaktadir?

4. Ozel Avrupa Safak Hastanesi’nde gérevli veya adi kayith hekimlerin, resmi kayitlarda yer - -

alan ¢ok sayida islemin kendileri tarafindan yapilmadigiui, paraflarin kendilerine ait
olmadigini, “kayit dis1” islemlerin kampanya ve tarama yoluyla sisteme eklendigini beyan
ettikleri bildirilmektedir. Bu hekimlerin ifadesi g6z 6niine alindiginda, SGK stzlesmesi geregi
hastanenin ve ilgili hekimlerin sorumluluklarim belirlemek amaciyla gergeklestirilen bir
sorusturma mevcut mudur?

5. Miifettis raporlarinda, 5 kat bedel cezasi, iade, avans faizi gibi yaptirmlarin sdz konusu
olabilecegi ve kamu zararinin biiylik boyutlara ulastifi ifade edilmektedir. Bu kapsamda,
SGK’nin zaran tespit, tahakkuk ve tahsilat siireci hangi asamadadir? Kamu zararimin
giderilmesi i¢in hangi tarihler arasindaki islemler incelenmekte ve yersiz 6demelerin iadesi
konusunda hangi adimlar atilmaktadir?



