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TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 98’inci ve Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Igtiiztigiiniin 96 ve 99’uncu maddelerine uygun olarak, Tiirkiye Cumhuriyeti Saglik
Bakant Kemal MEMISOGLU tarafindan yazil olarak yanitlanmast i¢in gereginin yapilmasim

arz ederim. 04.02.2025
KMy

Kayihan PALA
Bursa Milletvekili

Istanbul’da faaliyet gosteren Ozel Avrupa Safak Hastanesi’ne yonelik yapilan inceleme ve
tespitler, hastanede gz hastaliklar1 alaninda gergeklestirildigi iddia edilen lazer iridotomi
(P617400 SUT kodlu) ve fluorescein fundus anjiyografi (FFA, 703650 SUT kodlu)
islemlerinde ciddi usulstizliikler bulundugunu ortaya koymaktadir. Miifettis raporlarinda, s6z
konusu islemlerin hastalara gergekte uygulanmadid: halde faturalandirildigi, islemlerin tibben
endikasyonsuz bi¢imde yapildigi, aym FFA ciktilarimin birden ¢ok hasta adina isim
degistirilerek kullanildig1, hastalarmn ¢ogunun bu iglemlerden haberdar olmadigi gibi ¢ok
sayida. iddia dile getirilmektedir. Ayrica, bazi doktorlarin ifadeleri bu islemleri gergekte
gergeklestirmedikleri, kampanyalar ya da licretsiz muayeneler yoluyla hastalarin hastaneye
¢ekildigi ve hastalara gercege aykirt tanilar konularak Sosyal Giivenlik Kurumuna (SGK)
olagantistii yiiksek fatura bedelleri gonderildigi y6niindedir.

Bu baglamda, ilgili hastane tarafindan diizenlenen belgelerde yer alan paraflarin hekimlerin
kendilerine ait olmadig1; tibben miimkiin olmayan sayida lazer iridotomi isleminin yapilmis
gibi gosterildigi; kapali agili glokom prevalansinin diinyanin higbir yerinde rastlanmayacak
kadar yiiksek gosterildigi; ayni giin yapilmasi tibben olanaksiz olan islemlerin (6rnegin kapal
acil1 glokom riski olan hastaya FFA islemi) bir arada faturalandirildigz gibi ciddi celigkiler
bulunmaktadir. Tiim bu bulgular, gerek toplum sagligini gerekse SGK kaynaklarinin verimli
kullamlmasini dogrudan ilgilendirdiginden, konu hakkindaki yasal ve idari siire¢lerin bir an
once aydinlatilmasi biiylik 6nem arz etmektedir. Bu baglamda;

1. Hastane tarafindan 2013-2015 déneminde, referans goz hastanelerinde yapilan islem
oranlarini defalarca katlayan sayida lazer iridotomi (P617400 SUT kodu) ve fluorescein fundus
anjiyografi (FFA, 703650 SUT kodu) islemi faturalandirildid1 tespit edilmistir. Bu islemlerin
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Oonemli boliimiiniin tibben endikasyonsuz oldugu ve gergekte uygulanmadigi ileri
stirlilmektedir. Bakanligimz bu iddialara dair herhangi bir sorusturma baglatmis midir?
Sorusturma baglatildiysa hangi asamadadir ve bulgular nelerdir?

2. Kapal1 agil1 glokom tamst konulan hastalara, ayni giin FFA islemi yapilmasinin tibben
miimkiin olmadig1 halde, hastanenin ylizde 70’1 asan oranlarda bu iki iglemi bir arada faturaya
yansittig1 raporlara yansimistir. Ayrica, aymt FFA goriintiilerinin isim degistirilerek farkli
hastalarda kullanildig: tespit edilmistir. Bu durum, “resmi belgede sahtecilik” ve “nitelikli
dolandiricilik™ gibi suglarin islendigi anlamina gelebilecek agir bulgulart barindirmaktadir.
Bakanligimiz, konuyla ilgili hangi denetimleri gergeklestirmektedir veya gergeklestirmigtir?

3. Bazi doktorlarin ifadelerine gore, “kampanya” veya “licretsiz muayene” adi altinda
hastalarin hastaneye ¢ekilip, ardindan habersizce faturalandirilan islemlerle karsilastiklari
belirtilmektedir. Hastalarin, yapilan islemlerden haberdar olmadigim ve onaylarinin
alinmadigim beyan ettikleri bilgisi dile getirilmektedir. Hastalarin bilgilendirilmesi ve onay
alinmas1 ytikiimliliigli gergevesinde, Bakanligimizin bu tip kampanyalar1 ve hasta onamu
stireglerini denetlemek tizere herhangi bir ¢alismasi var midir?

4.Dr. K.F., Dr. O.S., Dr. B.B. gibi hastanede gorevli veya adi kayitli goriinen hekimler, resmi
kayitlara islenmis islem sayilarmin gergekte yapilmadigini, paraflarin kendilerine ait
olmadigini, “kayit disi tarama” ve “kampanyalar’la gereksiz islemler yapildiginmi beyan
etmigtir. Ayrica, baz1 hekimlerin adi ge¢mesine ragmen hastanede fiilen bulunmadiklar
raporlara yansimistir. Bu konudaki tespitler dogrultusunda Bakanliginizin bu hekimlere veya
hastane yonetimine yonelik ytiriittigii/yiiriitecegi bir sorusturma var midir? Fiilen ¢alismayan
hekimlerin kase ve imzalarinin kullanilmasim 6nlemek i¢in hangi 6nlemler alinmaktadir?

5. Miifettis raporlarinda, ylizbinlerce hastaya yaklasan olaganiistii iglem sayisi nedeniyle
SGK’nin ciddi bir mali zarara ugratildig1 ve bu islemlerden 6tiirii 5 kat bedel cezasi, iade, avans
faizi gibi yaptirimlarin s6z konusu olabilecegi ifade edilmektedir. Bu kapsamda, hastane
tarafindan SGK’ya yapilan faturalamalarin geriye doniik incelemesi yapilmakta midir?

6. Yillara gore son 10 yilda, Saghk Bakanligi hastanelerinde, tip fakiiltelerinde ve &zel
hastanelerde yapilan katarakt ameliyatlarinin toplam sayist kagtir?

7. Yillara gore son 10 yilda, Saglik Bakanlifi hastanelerinde, tip fakiiltelerinde ve &zel
hastanelerde yapilan lazer iridotomi iglemlerinin toplam sayis1 kagtir?

8. Yillara gére son 10 yilda, Saglik Bakanligi hastanelerinde, tip fakiiltelerinde ve 6zel
hastanelerde yapilan Y AG kapsiilotomi iglemlerinin toplam sayis1 kagtir?
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9. Yillara gore son 10 yilda, Saglik Bakanligi hastanelerinde, tip fakiiltelerinde ve &zel
hastanelerde yapilan intravitreal enjeksiyon islemlerinin toplam sayis1 kagtir? Bu
enjeksiyonlarda kullanilan ilaglar ve yillara gore sayilar nelerdir?

10. Yillara gére son 10 yilda, Saglik Bakanligi hastanelerinde, tip fakiiltelerinde ve &zel
hastanelerde hastalara uygulanan ¢ok odakli (multifokal) g6z i¢i mercek sayis1 kagtir?



