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DIYARBAKIR MIiLLETVEKILI
SAYIN CEYLAN AKCA CUPOLO’NUN
TBMM 7/27450 ESAS SAYILI
YAZILI SORU ONERGESINE
ILISKIN SORULAR VE CEVAPLARI

SORULAR

Diyarbakir ili Kulp ilgesi smirlarinda yer alan Hesandin Yaylasi'nda 20 Nisan 2025 tarihinde
yeniden baslatilan yol ve kazi ¢alismalari sirasinda yiizlerce agacin ig makineleriyle sokiildiigii
ve yaylada genis capli tahribat yapildig1 kamuoyuna yanstmigtir.

Oysa Diyarbakir Valiligi Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi 11 Miudurliigii, 2024 yili i¢inde
5 yil iginde yatinma baslanmadig gerekgesiyle Kulp Madencilik ve Dis Ticaret A.S.'nin 17 yil
once aldigi CED kararmin gegersiz oldugunu belirtmis ve bu karar kamuoyuna duyurulmustur.
Ancak bu agiklamadan yalmzca 1 ay sonra, ayn: kurumun sirketin bagvurusu {izerine onceki
islemiyle celisen yeni bir islem tesis ederek "CED karan1 gegerlidir" seklinde karar aldigs
gorilmiistiir.

lgili kamu kurumlannin herhangi bir yeni olguya dayanmadan, saha arastirmasi yapmadan,
sadece sirket beyanlarina dayanarak karar degistirmesi hem kamu yarari ilkesini hem de cevre
hakkim ihlal etmektedir. Ayrica 17 yil éncenin iklimsel, teknolojik ve afet risklerine gore
diizenlenmis bir CED raporunun giincel kosullarda gegerli kabul edilmesi insan saglig: ve doga
i¢in agik bir tehdittir.

Bu baglamda;

1-Diyarbalar Valiligi Cevre, $ehircilik ve Iklim Degisikligi 1l Mudiirltgiiniin, 17 yil 6nce
alinmig bir CED raporunun gegersizligine dair isleminden 1 ay sonra celiskili bigimde
verdigi yeni kararin hukuki dayanag: nedir?

2-Idarenin, kararhilik ve istikrar ilkesi geregi kesinlesmis bir isleminden sadece sirket beyanlar: esas
alinarak dénmesi Bakanligimzin bilgisi ve onay: dahilinde mi gerceklesmistir?

3-17 yil 6nce diizenlenmis ve giintimiiz kosullarini yansitmayan bir CED raporunun gegerli
sayilmasimin ¢evre, insan sagligi ve yerel ekosistem agisindan doguracag: riskler konusunda
Bakanligimz herhangi bir etki analizi yapmis midir?

4-CED kararinin gegerliligi hususunda Bakanliginizin veya bagl birimlerinin sahada herhangi bir
denetim, kesif veya teknik inceleme gerceklestirdigi tarih nedir? Bu calismalara iligkin resmi
tutanaklar kamuoyuyla paylasilacak midir?

5-36z konusu alandaki aga¢ kiyimina ve ekolojik tahribata iligkin olarak Bakanhginiza ulasan
sikyet ve bagvurular iizerine herhangi bir idari veya hukuki sorusturma baslatilmis midir?

6-Kamu yarari, gevre hakk: ve halkin katilim ilkeleri dogrultusunda, Hesandin Yaylasi gibi dogal
alanlarin korunmasina yonelik 6zel bir eylem plammiz ya da stratejiniz meveut mudur?



CEVAP

16.12.2003 tarihli ve 25318 sayili Resmi Gazete' de yayimlanarak yiiriirlige giren CED
Yonetmeligi'nin 17. Maddesinde; "Cevresel Etki Degerlendirmesi gerekli degildir karar: verilen
proje igin 5 (bes) yil i¢inde yatinma baslanmamasi durumunda Cevresel Etki Degerlendirmesi
gerekli degildir karar1 gegersiz sayilir." hiikmii yer almaktadir.

Diyarbakir Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi i1 Midiirligtimiiz argiv kayitlarinda 11.06.2008
tarih ve 272 karar numaral: "CED Gerekli Degildir" karar ile ilgili 5 (bes) y1l igerisinde yatirima
baslanildigina dair herhangi bir bilgi ve belgeye ulasilamadigindan 06.09.2024 tarih ve 10386642
say1l yazimz ile "CED Gerekli Degildir" kararinin dustiigii ilgiliye bildirilmistir.

KULP MADENCILIK VE DIS TICARET A.S. yetkililerinin bahse konu "CED Gerekli Degildir"
kararimin gegerli oldugunu iddia etmesi iizerine 25.09.2024 tarih ve 10542983 sayil1 yazimz ile
Maden ve Petrol Isleri Genel Miidiirliigii’nden proje ile ilgili "CED Gerekli Degildir" karar
verildikten sonraki 5 (bes) yil icerisinde herhangi bir faaliyetin gergeklestirilip,
gerceklestirilmedigine dair bilgi veya belgelerin Diyarbakir Cevre, Sehircilik ve Tklim Degisikligi
Il Miidiirligiimiize gonderilmesi talep edilmistir.

Maden ve Petrol Isleri Genel Miidiirliigiiniin 02.10.2024 tarih ve 2024464527 sayili cevap
yazisinda; 11.06.2008 tarihli "CED Gerekli Degildir" kararindan sonraki 2008-2013 yillarini
kapsayan stire igerisinde 2008,2009,2010 yillarinda herhangi bir iiretim faaliyetinde
bulunulmadig 201 1yilinda 11.000 ton tiretim ile 1.000 ton sat1g, 2012 yilinda 140,64 ton tiretim
ile 140,64 ton satis ve 2013 yilinda ise 1.533,19 iretim ile 1.533,19 ton satig gerceklestirildigi,
sattis sonucu kalan 10.000 ton tiivenan cevherin 2013 yili sonunda sahada stok olarak
bulundugunun beyan edildigi tespitine yer verilmistir.

Projeye iliskin verilmis olan "CED Gerekli Degildir" karari tek bagina bir izin niteligi
tasimamaktadir. Projenin gevre, insan saglig1 ve yerel ekosistem agisindan doguracagi riskler proje
tamtim dosyasinda ele alinarak degerlendirilmekte ve planlanan bir faaliyetin yol agabilecegi
biitin olumsuz c¢evresel etkilerin 6nceden tespit edilip, gerekli tedbirlerin alinmasim
saglanmaktadir.

Konu ile ilgili olarak, Diyarbakir 2. Idare Mahkemesi'nce Diyarbakir Valiligi aleyhine 2025/592
Idare nolu dava agilmis olup dava siireci devam etmektedir.



