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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakam Saym Yilmaz TUNC tarafindan Anayasanin 98.
ve TBMM I¢tiiziigii’niin 96. ve 99. maddelerine gore yazili olarak cevaplandirilmasin arz
ederim.

Saygilarimla. = =SUWE =

Av. Sibel SUICMEZ
Trabzon Millety_ekili
TBMM Katip Uyesi

Yargitay 10. Hukuk Dairesi, 06.12.2024 tarih ve 2023/8095 E., 2024/12495 K. sayili
karariyla, kanser tedavisinde kullanilan ve SGK tarafindan bedeli kargilanmayan baz ilaglar
icin ihtiyati tedbir karar1 verilmesini reddeden Ankara Bolge Adliye Mahkemesi kararini
dogru bularak, bu konuda Bolge Adliye Mahkemeleri arasinda ortaya ¢ikan uyusmazligin
Ankara Bolge Adliye Mahkemesi karar1 dogrultusunda giderilmesi gerektigi kanaatine
varmigtir. Gegici hukuki korumalarin uygulanmasinda ciddi daralmaya yol agan bu karar,
bireylerin saglik ve yagsam hakkini zayiflatici nitelikte olup anayasal haklarin korunmasi ve
sosyal devlet anlayis1 agisindan endise vericidir.

Buna gore;

1. Son 10 yilda kanser tedavisinde kullanilan ve SGK tarafindan bedeli karsilanmayan
ilaglar nedeniyle agilan dava sayis1 nedir? '
a. Bu davalardan kac¢inda ihtiyati tedbir talebinde bulunulmustur?
b. Ihtiyati tedbir kararmin kabuliine karar verilen dosya say1s1 kagtir?
c. Ihtiyati tedbir talebinin kabuliine karar verilen dosyalardan kagt nihai olarak
davanin kabulii ile sonuglanmigtir?
d. Bu davalarn ortalama olarak nihai karara baglanma siiresi nedir?



