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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Igisleri Bakam Saym Ali YERLIKAYA tarafindan Anayasa’nin 98.
ve TBMM Igtiiziigti’niin 96. ve 99. maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasim arz

ederim.

Mus Milletvekili

Tiirkiye’de uzun yillardir miilteci haklan alaninda ¢alisan, insan haklar1 savunuculugu yapan
ve kamuoyuna acik beyanlarinda da her zaman siddetsiz yontemlerle ¢6ztim arayan siginmaci
haklan aktivisti Taha Elgazi hakkinda Go¢ Idaresi Baskanlig tarafindan simir disi karan
verilmis olmasi, yalmzca bireysel bir idari islem degil, aym zamanda Tiirkiye’nin ifade
Ozgurlug, orgiitlenme 6zgiirliigii ve insan haklarim koruma yiikiimliiliikleri agisindan ciddi bir
kirilma noktasidir.

Taha Elgazi, yillardir Tiirkiye'de ikamet eden, bircok resmi platformda miilteci haklar
konusunda goriis bildiren, basina ve uluslararast kurumlara demegler veren, ayni zamanda
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasligi almis bir kisidir. Tiim bu mesru ve barisgil faaliyetlerine
ragmen hakkinda alinan sinir dis1 karari, sadece bireysel degil, aym zamanda sistemsel bir ¢
sindirme politikasi olarak degerlendirilmelidir.

Gog Idaresi’nin bu tiir kararlani herhangi bir yargi karan veya agik hukuki gerekgeye
dayanmadan almasi, kurumun tarafsizlifina ve idari islemlerinin hukuka uygunluk ilkesine
golge diisiirmektedir. Ozellikle elestirel goriis bildiren, hak temelli ¢alisan bireylerin hedef
alinmasi, Tiirkiye’de ifade 6zgiirliigiiniin yabanci statiisiindeki bireyler acgisindan tamamen
giivencesiz oldugunu ortaya koymaktadir.

Bu uygulama yalnizca Taha Elgazi’nin kisi 6zgtirlugii ve giivenligi hakkini degil, aym1 zamanda

Tiirkiye’deki miilteci haklar1 savunuculugunun alanini da ciddi bi¢imde daraltmaktadir. Hak
savunucularina karsi kullamlan “idari iglemler yoluyla yildirma” politikasi, uluslararas: insan |
haklan s6zlesmelerine ve Anayasa’nin 90. maddesine agik¢a aykiridir.

Ayrica s6z konusu sinir dis1 karari, gégmenlerin kendi i¢lerinden ¢ikan bir temsilci araciligiyla |
seslerini duyurmalarinin da oniine gegilmesi anlamina gelmektedir. Bu tiir uygulamalar

yalmizca bir bireyi degil, temsil ettigi tim miilteci toplulugunu susturmay: hedeflemektedir.

Tiirkiye’nin insan haklan sicilini dogrudan etkileyen bu tiir idari islemler, hesap verilebilirlik,

aciklik ve yargi denetimi ilkeleri 151g1nda Meclis tarafindan incelenmelidir.
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Bu baglamda;

1. Taha Elgazi hakkinda alinan simr digt karan hangi yasal ve idari gerekgelere
dayanmaktadir?

2. Elgazi’nin Tirkiye Cumhuriyeti vatandaghgina kabul edilmesinden sonra béyle bir karar
alinmasi hangi mevzuat hiikiimleriyle agiklanmaktadir?

3. Taha Elgazi hakkinda verilen karar herhangi bir mahkeme kararina dayanmakta midir,
yoksa yalmzca Gog Idaresi tarafindan m1 alinmistir?

4. Gog Idaresi’nin insan haklar1 savunucularina kars: verdigi simr disi kararlarinda Bakanlik
tarafindan uygulanan bir denetim ve izleme siireci mevcut mudur?

5. Insan haklan alaninda galisan kisilerin sinir dis1 edilmesi, Tiirkiye’nin taraf oldugu BM
Insan Haklar1 Sézlesmesi, Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair Cenevre Sozlesmesi,
Avrupa Insan Haklar Sézlesmesi gibi yiikiimliiliikkleriyle ¢elismiyor mu?

6. Gog Idaresi kararlarinda kisisel giivenlik, ifade 6zgiirliigii ve insan haklar1 savunuculugu
faaliyetleri dikkate alinmakta midir? Bu tiir durumlarda herhangi bir risk degerlendirmesi
yapilmakta midir?



