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" Asagidaki sorulanmin icisleri Bakam Saym Ali YERLIKAYA tarafindan Anayasa’nin 98.
ve TBMM Ictiiziigli *niin 96. ve 99. maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini arz
ederim.

Mus Milletvekili

Ankara’nin Altindag ilgesinde bulunan Peyami Tepe Parki’nda ¢ocuklarin bekgiler tarafindan
fiziksel siddete maruz kaldigina ve ailelerin de benzer muameleye ugradifina iligskin iddialar,
kamuoyunda buyuk bir infial yaratrmstlr Olayda, F.T., E.T., F.T., S.0., E.O., N.D. ve F.D.
isimli 7 ¢ocugun “gdérevi yaptirmamak i¢in direnme” suglamamyla gozaltlna a11nm351 ve S.T.,
A.0O., Y.T. isimli 3 gocugun darp raporu almasi, insan haklarma ve gocuk haklarina yénelik
ciddi ihlallerin yasandigini ortaya koymaktadar.

Tanik beyanlarina goére, cocuklarin parkta yaktiklari atesi sondiirdiikten sonra bekgilerin
“Buray1 yalayarak temizleyin” gibi asagilayici ifadeler kullanarak gocuklara fiziksel siddet
uyguladig1, ¢ocuklarin ailelerinin olaya miidahale etmesi tizerine ailelerin de cop, tekme,
yumruk ve sok cihaziyla darp edildigi belirtilmektedir. Bu tiir eylemler, Anayasa’mn 17.
maddesinde diizenlenen iskence ve kotii muamele yasagina, Cocuk Haklan Sozlesmesi’ne ve
Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’ne agikga aykiridur.

Ayrica, Tiirkiye’nin taraf oldugu uluslararasi sézlesmeler ve ulusal mevzuat, gocuklarin fiziksel
ve psikolojik olarak korunmasini, glivenlik giiglerinin yetkilerini asmamasini-ve bireylerin
fiziksel biitlinliigline saygi gosterilmesini sart kosmaktadir. Buna ragmen, olayda ¢ocuklarin
maruz kaldig kotii muamele ve ailelere uygulanan siddet, kolluk giiglerinin yetki simrlarini
asarak keyfi bir sekilde hareket ettigini gostermektedir.

Kolluk kuvvetlerinin keyfi ve orantisiz miidahaleleri, yurttaglarin temel hak ve 6zgiirliiklerine
dogrudan tehdit olusturmaktadir. Ayrica, ¢ocuklarin bu olaydan dogabilecek fiziksel ve
psikolojik travmalarim telafi etmek igin higbir adim atilmamasi durumunda, devletin
sorumlulugu daha da agirlasacaktir.

Son olarak, olayda ad1 gecen bekgilerin gorevden uzaklagtirilmamas: ve sorumlularin cezai
islem gérmemesi durumunda, benzer vakalarin tekrarlanmasi kaginilmaz olacaktir. Bu nederile,
olayn derinlemesine arastirilmasi, sorumlularin adalet 6niine gikariimasi ve bu tiir olaylarin
onlenmesi icin denetim mekanizmalarinin gézden gegirilmesi gerekmektedir.
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Bu bziglamda:

1. Ankara’nin Altindag ilgesi Peyami Tepe Parki’nda ¢ocuklara yonelik fiziksel siddet .
uygulandima dair iddialarla ilgili olarak bakanlik tarafindan baglatitmis bir sorugturma
var midir? Varsa, sorusturmanin kapsami ve su ana kadar elde edilen bulgular nelerdir?

2. Olayda gocuklara fiziksel siddet uyguladig iddia edilen bekgiler hakkinda herhangi bir
idari veya cezai islem baglatilmig midir? Bu kisiler gorevden uzaklastirilmis midir?

3. “Gorevi yaptirmamak i¢in direnme” suglamastyla gozaltina alinan 7 ¢ocugun goézalti
stirecinde haklarmin ihlal edilip edilmedigi arastirilmig midir? Cocuklarin goézaltina
alinmasini hakl kilacak somut deliller nelerdir?

4. Fiziksel siddete maruz kalan ve tibbi rapor alan 3 ¢ocugun ugradif: zararin telafisi ve
psikolojik rehabilitasyonu i¢in ne tiir adimlar atilacaktir?

5. Bekgilerin olaya miidahale sirasinda “orantisiz gii¢” kullandig1 iddialarim dogrulamak
i¢in olay yerinde bulunan giivenlik kameralar1 ya da diger goérsel kayitlar incelenmis
midir?

6. Bekgilerin ¢ocuklara yonelik olarak kullandig: ifade edilen agagilayici ve insan onuruna
aykir1 s6zler hakkinda bir disiplin incelemesi yapilmakta midir?

7. Kolluk kuvvetlerinin &zellikle ¢ocuklara ve savunmasiz bireylere yonelik
miidahalelerde insan haklar ve ¢ocuk haklari ilkelerine uygun davranmalarim saglamak
icin ne tiir egitimler verilmektedir? Bu egitimlerin siirekliligi ve igerigi nedir?

8. Benzer olaylarin tekrarm Onlemek adma kolluk kuvvetlerinin denetim
mekanizmalarinin  gii¢glendirilmesi i¢in bakanlik¢a planlanan bir reform ya da
diizenleme var midir?

9. Ailelerin bekgilerin miidahalesine tepki gostermesi iizerine kendilerinin de fiziksel
siddete maruz kaldig: iddias1 dogru mudur? Bu konuda magdur ailelerin ifadeleri
alinmig midir?

10. Tiirkiye genelinde kolluk kuvvetlerinin gocuklara yonelik fiziksel siddet ve koti
muamele iddialariyla ilgili istatistikler nedir? Bu tiir olaylarin dnlenmesine ydnelik
bakanligin belirledigi yeni bir politika ya da strateji var midir?



