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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin TBMM l¢tiizigii “niin 96°nc1 ve 99°uncu maddeleri uyarinca Adalet

Bakant Yilmaz TUNC tarafindan yazili olarak cevaplandirilmasini arz ederim 23.06.2025.

Bodrum S Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu’nda 30 yili agkin siiredir tutulan Iskender Yal¢in
hakkinda alinan celiskili kararlar, infaz sistemindeki belirsizligin ve keyfiyetin ¢arpici bir
ornegini sunmaktadir. 15.05.2025 tarihli degerlendirme raporunda “iyi halli” kabul edilen
Yalcin, yalmizca 10 giin sonra alinan kurul karariyla keyti gerekgelerle 6 ay siireyle yeniden
degerlendirmeye alinmistir. Bu karar. infaz hukukunun temel ilkeleri olan “belirlilik™, “hukuki

giivenlik” ve “kisisel 6zgiirliik™ haklariyla agik¢a celismektedir.

Kurulun Kkararlarinda “orgiitten kopmadigi™, “pismanhk gostermedigi” veya “toplumla
biitiinlesmeye hazir olmadig1” gibi soyut ve ideolojik nitelikli degerlendirmelere bagvurulmast,
mahpuslarin politik kimliklerine yonelik ayrimer ve cezalandirici bir yaklagimi yansitmaktadir.
Ayni zamanda, idari kurullarin ceza yargisi yetkisine giren alanlarda hiikiim olusturmasi,

Anayasa ve Ceza Muhakemesi Kanunu'na aykindir.
Bu baglamda;

1- 15.05.2025 tarihinde Bodrum S Tipi Cezaevi tarafindan “iyi halli” oldugu belirtilen
[skender Yal¢in hakkinda, yalnizca 10 giin sonra mahpusun ‘:iyi halli” statiistinii
yitirmesine sebep olan somut olay veya davranislar nelerdir?

2- “Orgiitten kopmadig1”. “pismanlik gdstermedigi”, “toplumla biitiinlesmeye hazir
olmadig1” gibi ideolojik igerikli ve soyut ifadeler, hangi yasal dayanakla iyi hal

degerlendirmesinde kullanilmaktadir?



50034

Cezaevi yerlestirmelerinde, 5275 sayili Kanun'un 24. ve 63. maddeleri geregince
yapilan gruplandirmalar dogrultusunda hiikiimliilerin koguslara yerlestirildigi
bilinmektedir. Buna ragmen mahpuslarin bu yerlestirmeye gore kaldiklar: koguslar,
neden “iyi hal” degerlendirmesinde aleyhe delil olarak kullanilmaktadir?

[skender Yalg¢in hakkindaki degerlendirmede, “ayni sohbet ve spor etkinliklerine
katildig1 mahpuslar” {izerinden degerlendirme yapilmasinin yasal gerekgesi nedir?
Ayni gerekgelerin yillar boyunca tekrar edilerek. infazi uzatilan mahpuslarin
durumu Bakanhginizca izlenmekte midir?

Mahpusun daha onceki cezaevlerinde aldign disiplin cezalarinin infaz edilmis
olmasina ragmen yillar sonra tekrar “iyi hal” degerlendirmelerinde infaz uzatma
gerekcesi yapilmasi “miikerrer yargilama™ yasag mantigina aykiri degil midir?
infaz siirecinin, belirli siirede tamamlanacag beklentisini ortadan kaldiran bu tiir
uygulamalara karsi, infaz hukukunda objektit kriterlere dayah reform yapmayi

diistinliyor musunuz?



