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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakan1 Murat KURUM tarafindan
Anayasanin 98’inci ve TBMM I¢tiiziigiiniin 96’nc1 ve 99°uncu maddeleri geregince yazili

olarak cevaplandiriimasini saygilarimla arz ederim. 28.07.2025

Evrim RIZVANOGLU
Istanbul Milletvekili

Istanbul’un kuzeyinde, Karadeniz kiyisinda yer alan Catalca bolgesinde, tamami orman
vasfindaki 99,08 hektarlik bir alanda yiiriitiilmesi planlanan bir kum ocag kapasite artisi
projesine, nihai CED raporu dogrultusunda Bakanlifimiz tarafindan "CED olumlu" karar
verilmistir. Nihai CED raporuna gére, bu alanda yaklasik 41.751 mese ve giirgen agacinin
kesilecegi hesaplanmigtir. Bu alan yalnizca orman degil, aym zamanda Istanbul’un iklimsel
denge kapasitesi agisindan hayati 6nem tagiyan karbon yutak alanlarindan biridir. Bu projeyle
birlikte Istanbul’un kalan son dogal orman parcalarindan biri daha parcalanacak, su kaynaklar:
baski altina alinacak ve yutak alan kayb: nedeniyle sera gazi salimi artacaktir.

Proje sahasi, Tiirkiye genelinde belirlenen su havzalan igerisinde yer almakta olup, Marmara
Havzas: iginde kalmaktadir. Istanbul Su ve Kanalizasyon Idaresi (ISKI) tarafindan verilen
resmi goriiste, bu alanin kismen Terkos Baraji’nmin uzun (20005000 m) ve ¢ok uzun (5000 m—
havza simir1) mesafeli koruma alanlarinda yer aldigi, ayrica Ayazma Deresi, Sinir Deresi ve
bunlara bagh ¢ok sayida vadi tabaninin bu sahadan gegtigi belirtilmistir. Istanbul Su ve
Kanalizasyon Idaresi (ISKI) acik¢a su uyarida bulunmaktadir:

“S6z konusu alanlar 23.01.2011 tarihli ISKI igme Suyu Havzalar1 Yénetmelik Esaslarina gore;
Ced talep alani; kismen Terkos Baraji uzun (2000 m. 5000 m.) mesafeli koruma alaninda,
kismen Terkos Baraji uzun (5000 m.H.Sinirt) mesafeli koruma alaninda kalmakta olup, imar
plani sahasi disinda bulunmaktadir. Ayrica S6z konusu ¢ed talep alani igerisinden Ayazma
Deresi, Sinir Deresi ve bu derelere baglanan ¢ok sayida vadi tabani gegmektedir. S6z konusu
ruhsat alani; kismen Terkos Baraji uzun (2000 m. 5000 m.) mesafeli koruma alaninda, kismen
Terkos Baraji uzun (5000 m.H.Sinir1) mesafeli koruma alaninda, kismen de yiizeysel su
kaynaklarimizin su toplama havzalar1 diginda kalmakta olup, imar plami sahasi diginda
bulunmaktadir. Ayazma Deresi, Sinir Deresi ve talep sahasi igerisinde bulunan ¢ok sayida vadi
tabanlar1 Terkos havzalar kapsaminda igmesuyu temin edilen ve baraja su tasiyan ¢ok 6nemli
fonksiyona sahip derelerdir. Havza iginde yapilacak madencilik faaliyeti s6z konusu dereler
acisindan risk olusturmaktadir.”
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Istanbul’un toplam baraj doluluk oram 25 Temmuz 2025 itibariyla yalmzca %55,78’dir. Yaz
aylarinda bu oranin hizla diigecegi ve milyonlarca insani etkileyecek bir su kithig
yaganabilecegi, ISKI ve uzmanlarca defalarca dile getirilmistir. Terkos Golii gibi stratejik
kaynaklar1 besleyen havza alanlarinda madencilik faaliyetine izin verilmesi, yalnizca doga
talan: degil, ayn1 zamanda kamu saghigi ve kent giivenligi agisindan da ciddi bir risktir.

Ustelik bu karar, Tiirkiye’nin taraf oldugu iklim krizine kars1 ormanlarin korunmas: yoniindeki
uluslararas1 yiikiimliiliikler ve Anayasa’min ¢evreyi koruma goérevini devlete yiikleyen
hiikiimleriyle de ¢elismektedir.

Bu baglamda;

1. ISKI Genel Miidiirliigii tarafindan yapilan agik uyariya ragmen, Terkos Baraji’nin
uzun mesafeli koruma alani iginde kalan ve igme suyu tasiyan dereleri barindiran bu
projeye neden “CED olumlu” karar verilmistir? Bu karar kamu yarar ve halk saglig
yoniinden nasil agiklanmaktadir?

2. ISKI’nin agik¢a “risk olusturur” dedigi Ayazma Deresi, Sinir Deresi ve bagl: vadilerin
gectigi proje sahasinda, yeralti ve yiizeysel sularin kirlenme, yon degistirme veya
kuruma riskine kargi Bakanlhiginizca hangi bilimsel inceleme ve denetim siiregleri
yiriitilmiistiir?

3. Nihai CED raporuna gore yaklasik 41.751 agacin kesilecegi hesaplanmastir. Bu durum,
Anayasa’nin 169. maddesinde agikca belirtilen “Ormanlara zarar verebilecek higbir
faaliyet ve eyleme miisaade edilemez” hiikkmiiyle nasil bagdastiriilmaktadir?

4. CED alan1 hem orman arazisi, hem de imar plani1 disinda kalan bir alandir. Bu durum
Orman Kanunu, Su Kanunu, ISKI Yénetmeligi ve Imar Kanunu agisindan hangi
gerekcelerle uygun goriilmiistiir?

5. S6zkonusu proje sahasi, Istanbul’un Marmara Havzasi i¢indeki en hassas bolgelerden
biri olmasina ragmen, neden kiimiilatif etki analizi yapilmamigtir?

6. Proje dosyasinda, kesilecek agaglarin “ddner sermaye bedeli” karsiliginda kesilecegi
ve gerekirse taginacagy belirtilmistir. Ormanlarin ekonomik karsiligi 6denince doga
tahribati mesru sayilmakta midir? Bu anlayis, Anayasa’nin 56. maddesinde giivence
altina alinan saglikli ¢evrede yasama hakki ile nasil bagdastiriimaktadir?

7. lIstanbul’un yaklasik iigte birine igme suyu saglayan Terkos Gélii, zaten Kanal Istanbul
ve diger altyapi projeleri nedeniyle kuruma ve tuzlanma riskiyle karsi kargiyadir.
Bakanliginiz bu riskleri 6nleme, izleme veya azaltma yoniinde herhangi bir havza
temelli planlama g¢alismas: yiiriitmekte midir?

8. CED olumlu kararinin verildigi bu proje, iklim degisikligiyle miicadele, su giivenligi,
korunan alanlarin biitlinliigii, biyolojik cesitlilik ve halk saghgi politikalariniz ile
ortiismekte midir? Bu projeye onay verilirken Bakanliginiz hangi strateji belgelerini
esas almigtir?




