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TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLIiSI BASKANLIGINA

Asagidaki sorulanmin, Adalet Bakant Yilmaz Tung tarafindan Anayasamn 98 ve I¢ Tiiziigiin
96. ve 99. Maddeleri geregince yazil olarak cevaplandirilmasim arz ederim.

Oznur Bartin

Hakkari Milletvekili

Ulke ceza infaz kurumlarinda bulunan hasta mahpuslarin durumu uzun yillardir kamuoyunun
ve insan haklari kurumlarinin giindeminde yer almaktadir. Ozellikle agir ve kronik
rahatsizliklar1 bulunan mahpuslarin tedaviye erisimde yasadigi sorunlar, Anayasa’nin 17. ve
56. maddelerinde giivence altina alinan yasam hakki ve saglik hakki bakimindan ciddi ihlallere
yol agmaktadir. Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un 16. maddesi,
hastalik nedeniyle infazin ertelenmesi veya geri birakilmasi kosullarini agikga diizenlemektedir.
Ancak uygulamada Adli Tip Kurumu raporlanimin gecikmesi, tam tesekkiillii hastane kurul
raporlarinin alinmamasi veya Idare Gézlem Kurullarinin keyfi kararlari, hasta mahpuslarin
hayatin1 dogrudan etkilemektedir.

Bakirkéy Kadin Kapali Cezaevi’'nde bulunan ve yaklasik 31 yildir tutuklu olan Siireyya
Bulut’un durumu bu sorunlar1 somut sekilde ortaya koymaktadir. Bulut, viicudunda bulunan
sarapnel parcalar1 nedeniyle siirekli siddetli agrnn ¢ekmekte, ileri derecede gorme kaybi
yasamakta ve cezaevi kosullarinda tetiklenen tiiberkiiloz hastalii ile miicadele etmektedir.
Pandemi siirecinde tedavisinde aksamalar olmus, beslenme ve hijyen kosullarinin yetersizligi
nedeniyle hastaligi agirlagsmistir. Agustos 2025 tarihinde Idare Goézlem Kurulu tarafindan
tahliyesi li¢ ay ertelenmis, Kasim 2025’te yeniden degerlendirmeye alinacagi bildirilmistir.
Ancak hasta mahpuslarin durumunda saglik hakki ve yasam hakki dikkate alinmaksizin verilen
bu tiir idari kararlar hem ulusal hukuk hem de Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ictihatlar1
acisindan tartismali ve sorunludur.

Devletin pozitif yuktmliligii, mahpuslarin yasam ve saglik haklarim giivence altina almak,
cezaevinde gerekli tedavi kosullarn saglanamiyorsa infazi geri birakmak veya ertelemektir.
Avrupa Insan Haklan Sézlesmesi’nin 3. maddesi, iskence ve kotii muamele yasagi kapsaminda
mahpuslarin tibbi bakima erigimini de kapsar. Avrupa Konseyi Iskenceyi Onleme Komitesi
(CPT) ve Avrupa Cezaevi Kurallan da cezaevinde saglanan saglik hizmetinin toplumdakiyle
esdeger olmasi gerektigini belirtmektedir. Diinya Saglik Orgiitii ise 6zellikle tiiberkiiloz gibi
bulasici hastaliklarin cezaevi ortaminda daha hizli yayildigini, tedavinin aksamasi halinde
direngli formlar olusabilecegini vurgulamaktadir. Bu nedenle, yalnizca bireysel bir saglik hakki
degil, ayn1 zamanda toplum saglig1 agisindan da acil tedbirler gereklidir.




Stireyya Bulut’'un durumu, hasta mahpuslarin cezaevinde tedavi gdérme imkanlarinin
yetersizligi, infaz erteleme mekanizmasinin etkin isletilmemesi ve Idare Gézlem Kurulu
kararlarinin objektif kriterlere dayanmip dayanmadigi hususlarini yeniden giindeme tasimaktadur.
Bu nedenle, Bakanligimzin mevcut uygulamalarina, denetim mekanizmalarina ve gelecege
yonelik planlamalarina iliskin kamuoyunun bilgilendirilmesi; ayrica ilgili hasta mahpusun
infazinin ertelenerek tedavisinin uygun kogullarda yapilmas: gerekmektedir.

Bu baglamda;

1. Siireyya Bulut’un saglik durumu hakkinda bugiine kadar diizenlenmis Adli Tip Kurumu
veya tam tesekkiillii hastane saglik kurulu raporlar1 mevcut mudur? Varsa bu raporlarin
tarihleri ve icerikleri nelerdir?

2. Agustos 2025’te Idare Gozlem Kurulu tarafindan verilen tahliyenin ertelenmesi
kararinda hangi rapor ve belgeler esas alinmigtir? Bu kararin gerekgesi nedir?

3. Idare Gozlem Kurullarinin hasta mahpuslarin tahliyesi veya infaz ertelemesi konusunda
verdigi kararlarin oOlgiitleri nelerdir? Bu olgiitler yazili, objektif ve kamuya agik
standartlara dayali midir?

4. Bakanliginiz, hasta mahpuslarin saglik hizmetlerine erisiminde Adli Tip Kurumu
raporlarinin gecikmesini Onlemek i¢in hangi tedbirleri almaktadir? Siireyya Bulut
ozelinde Adli Tip Kurumu’ndan alinmis giincel bir rapor bulunmakta midir?

S. Siireyya Bulut’un sarapnel pargalar1 nedeniyle ameliyat gerekliligi iddias1 y6niinden
Bakanligimizca herhangi bir cerrahi degerlendirme veya sevk saglanmis midir?
Saglandiysa hangi tarihte, hangi hastanede yapilmigtir?

6. Tiiberkiiloz tedavisinde stireklilik ve yeterli beslenme hayati 6neme sahiptir. Siireyya
Bulut’un cezaevindeki beslenme kosullarinin hastaligin seyrini olumsuz etkileyip
etkilemedigi hususunda Bakanliginiz tarafindan herhangi bir inceleme yapilmis midir?
Bu dogrultuda gerekli diizenlemeler planlanmakta midir? Ayrica ilgili hasta mahpusun
infaz ertelemesi yoniinde bir degerlendirme yapilacak midir?

7. Pandemi siirecinde aksayan tedavilerin hasta mahpuslarin saghk durumunu
agirlastirdigy bilinmektedir. Bu baglamda Bakanliginiz, pandemi doéneminde tedavisi
kesintiye ugrayan mahpuslara y6nelik 6zel bir degerlendirme veya iyilestirici uygulama
yapmay1 planlamakta midir?

8. 5275 sayili Kanun’un 16. maddesi kapsaminda, cezaevi kosullarinda yasamini tek
bagina idame ettiremeyecek durumda olan mahpuslarin infazinin geri birakilmasi
ongoriilmektedir. Stireyya Bulut’'un mevcut saglik durumu bu kapsamda
degerlendirilmis midir? Eger degerlendirilmemisse bunun gerekg¢esi nedir?

9. Hasta mahpuslarin infaz erteleme siireclerinde siyasi diisiince, cezaevi disiplin raporlar
veya “iyi hal” degerlendirmeleri dikkate alinmakta midir? Saglik hakki ve yasam hakki
s6z konusu oldugunda bu tiir unsurlarin belirleyici olmas1 hukuken miimkiin miidiir?

10. Bakanliginiz, cezaevlerinde hasta mahpuslarin tedavisinin toplumdakiyle esdeger
seviyede olmasi i¢in hangi somut adimlari atmaktadir? Ozellikle kronik ve agir hasta
mahpuslarin infaz erteleme taleplerinde seffaflik, hiz ve bagimsizlik nasil
saglanacaktir?




