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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorulanimin, I¢isleri Bakani Ali Yerlikaya tarafindan Anayasanin 98 ve I¢ Tiiziigiin
96. ve 99. Maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini arz ederim.

’

Oznur Bartin

Hakkari Milletvekili

Kadina yo6nelik siddet, Tiirkiye’de yapisal ve ¢ok boyutlu bir kriz olarak derinlesmektedir.
Siddet yalmizca fiziksel olarak degil; psikolojik, dijital, sosyal, ekonomik ve kurumsal
bi¢imleriyle de kadinlarin yasam alanlarin1 daraltmakta, haklarini ihlal etmekte ve yasamlarini
tehdit etmektedir. Bu ¢ok katmanli siddet ortami, yalnizca bireysel trajedilere degil, devletin
cinsiyet temelli esitsizlikleri 6nleyememesi ve failleri yeterince cezalandirmamasi nedeniyle
toplumsal bir adaletsizlik krizine doniismektedir.

Bize ulagsan M.K. isimli yurttasin iddialarina ve sundugu belge/kanitlara gére, M.K.'nin dijital,
psikolojik ve sosyal siddet tiirlerine bir arada ve siireklilik arz edecek sekilde maruz kaldig: ileri
stiriilmektedir. Iddialara gére, M.K., iiniversite yillarinda tamstign A.A. isimli erkek tarafindan
yillar boyunca dijital mecralar {izerinden sistematik bi¢imde tehdit edilmis, fiziksel saldiriya
ugramis, 6zel yasamina ait goriintiileri izinsiz sekilde kaydedilerek ifsa edilmekle tehdit
edilmis; bu iceriklerin sosyal medya platformlarinda ve cinsel igerikli sitelerde yayilmasi
sonucu hem mesleki kariyeri hem de sosyal yasami ciddi bigimde zarar gérmuistiir.

Bu dijital taciz, yalnizca magdur {izerinde degil; anne, baba ve kardesleri dahil olmak iizere
ailesi tizerinde de dogrudan psikolojik ve sosyal bir tahribata neden olmus, saglik sorunlarini
tetiklemis ve ailenin sosyal ¢evresinde yalnizlagsmasina yol agmistir.

MK., siirekli tehditler sonucu egitimini yarida birakmak zorunda kalmig, baski ve
manipiilasyonla zorla evlendirilmeye siiriiklenmis, daha sonra istemedigi bir kéy okuluna
gorevlendirilmis; burada da sosyal medya iizerinden yapilan karalama kampanyalar1 nedeniyle
dislanmigtir.  Failin magdurun fotograflarnm TikTok, Telegram, Escort siteleri gibi
platformlarda dolasima soktugu, ailesine ait miistehcen igerikler yaydigi ve magduru “tecaviiz
magduru gibi gostererek™ itibarsizlastirdigi iddialar1 son derece agirdir. Tiim bu stiregte
magdurda epilepsi hastalig1 gelistigi; ¢alistif ¢agri merkezinde dahi krizler yasadig, agladigi
ve yasam direncinin ciddi bigimde zayifladigy, ailesinin de maddi-manevi olarak ¢oktiigii ifade
edilmektedir.
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S6z konusu eylemler; Anayasa’nin 17. maddesinde giivence altina alinan yasama hakkini, 20.
maddede diizenlenen &6zel hayatin gizliligi ilkesini, ayrica Kadina Yonelik Siddetin
Onlenmesine Dair 6284 sayili Kanunu, Tiirk Ceza Kanunu’nun 6zel hayatin gizliligini ihlal,
tehdit, santaj, hakaret, iftira ve cinsel siddet maddelerini dogrudan ihlal etmektedir.

M.K.’nin yasadig1 dijital ve psikolojik siddetin yam sira, dogrudan fiziksel siddete de maruz
kaldig1; bu siddet olaylarim defalarca adli makamlara bildirdigi, resmi sikayetlerde bulundugu
halde, faile yonelik higbir tutuklama karar1 verilmedigi anlasilmaktadir. Bu durum, kadina
yonelik siddet vakalarinda cezasizligin hald biiyiikk bir sorun oldugunu, caydiriciliin
saglanamadigini ve devletin etkili koruma yiikiimliiliigiini ihlal ettigini géstermektedir. 6284
sayilh Kanun uyarinca risk analizi yapilarak magdurun yasam hakkim giivence altina alacak
onlemler alinmasi gerekirken, olayin giderek agirlagsmasina ragmen etkili koruma ve yargilama
mekanizmalarinin isletilmemesi; Anayasa'min ilgili maddeleri uyarinca devletin "bireyin
giivenligini saglama" yukiimliiligiine aykiridir.

2025 yilinin ilk alt1 ayinda 136 kadin cinayeti, 145 siipheli kadin 6liimii ger¢eklesmis; yalnizca
2024 yilinda 394 kadin cinayeti kayitlara ge¢mistir. Bu veriler, dijital siddetin de dahil oldugu
psikolojik siddet tiirlerinin siklikla 6liimle sonuglandigim gostermektedir. Devletin koruma
yikiimliliigi, yalnizca fiziksel siddetle siirli olmamali; dijital ve psikolojik siddeti de
kapsamalidir.

2020 yilindan bu yana M.K.’nin ¢alistig1 kurumlarda dislanmasi, gérev yerinin degismesi ve
barinma hakkindan dahi mahrum kalmasi, kamusal alanda kadina yonelik ayrimciligin,
kurumsal mobbingin ve devletin yiikiimliiliiklerini yerine getirmediginin agik gostergesidir.

Bu gibi vakalar yalnizca bireysel degil, ataerkil tahakkiim ve sistemsel siddet iligkilerinin bir
yansimast  olarak  degerlendirilmektedir. = Kadinlarin  yasam  haklarim,  beden
dokunulmazliklarim ve dijital varliklarimi korumak devletin asli sorumlulugudur. Bu baglamda,
M.K. igin etkin koruma saglanmasi, fail hakkinda etkin sorusturma yiiriitiilmesi ve benzeri
vakalarin 6nlenmesine yonelik kurumsal reformlar hayata gegirilmesi elzemdir.

Bu baglamda;

1. A.A’nin ¢ok sayida sehirde (Van, Yiiksekova, Bingdl) aym eylemleri siirdiirdiigii
iddias1 iizerine bolgesel giivenlik takibi yapilmig midir?

2. Magdurun barinma hakki ihlal edildigi halde neden bir kadin sifinma evine
yonlendirilmemistir?

3. Dijital siddete karsi hizli miidahale edebilecek 6zel polis/siber birimler aktif olarak
gérev yapmakta midir?

4. Failin sosyal medya ve mesajlasma uygulamalari iizerinden yliriittiigli faaliyetlere
iligkin siber takibat yapilmis midir?

5. M.K.’nin epilepsi hastalig1 ve ruhsal ¢okiintiisii dikkate alinarak, kendisine 6zel koruma
statiisii verilmesi degerlendirilecek midir?

6. M.K.’nin fiziksel siddet gérdiigiine dair defalarca karakollara bagvurmus ve sikayette
bulunmus olmasina ragmen, siiphelinin neden gézaltina alinmadigt ya da
tutuklanmadi@ina dair bir idari inceleme baglatilacak midir?



