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TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLIiSI BASKANLIGI’NA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakant Yilmaz Tung tarafindan Anayasa’nin 98’inci

‘ TBMM Igtiiziigtiniin 96’nc1 ve 99°uncu maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasi

A

Ayten KORDU

konusunda geregini arz ederim.

Tunceli Milletvekili

Karabiik T Tipi Kapali Cezaevi’nde yaklasik 33 yildir tutuklu bulunan Hasan Ogiit’{in
infaz1 Idare ve Gézlem Kurulu kararlariyla bugiine kadar dort kez ertelenmis; en son Temmuz
2025’te yapilan kurul toplantisinda infazinin 10 ay 4 giin daha ertelenmesine karar verilmistir.
Nisan—Agustos 2025 déneminde aymi cezaevinde 14 siyasi mahpusun tahliyesi benzer
gerekgelerle engellenmis, bu durumun sistematik bir uygulamaya doniistigli izlenimi

dogmustur.

Hasan Ogiit’iin gelisim puam 47,5 ile “iyi hallilige esas alt esik” puaninin iizerinde
olmasina ragmen; kanunda dahi yer almayan, son derece siibjektif ve hukuki belirlilikten uzak
kriterler kullanmilmig, Anayasa ve Yargitay  ictihatlaniyla bagdasmayan degerlendirmeler
yapilmgtir.

Ornegin mahpus hakkindaki infaz uzatma kararlarinda mahpusun hapis yatmasina

gerekce yapilan Orgiitle baginin koparilmadig: iddiasina ve disan1 g¢ikinca 6rgiite yonelik

tavrinin ne olacagi sorulmustur.
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Oysa Yargitay 3. Ceza Dairesi’nin 17.03.2022 tarihli karari uyarinca, orgiit tiyeligi
sugunun temadi hali, yakalanma ile sona erer. Kisinin cezaevinde bulundugu siirece 6rgiitle
“fiili bagim” siirdiirdiigii varsayimi, ancak yeni bir sug islendigine dair somut delillerle ortaya
konabilir. Bir hikkiimliintin orgiitle baginin devam edip etmedigine iliskin degerlendirme,
yalmzca bagimsiz yargi mercilerinin yetkisindedir. Bu yetkiyi asarak karar vermek, hem
Anayasa’nin 38. maddesinde gilivence altina alinan “sugta ve cezada kanunilik” ilkesine, hem

de hukuki giivenlik ve 6ngoriilebilirlik ilkelerine aykiridir.

Ayrica PKK, 5-7 Mayis tarihlerinde gergeklestirdigi '12. Kongre'si ile 6rgiitsel yapisini
feshettigini ve silahli miicadeleyi sonlandirdigini agiklamistir; bu karar PKK’nin 12.
Kongresi’nden ¢ikmus, silahli miicadele stratejisini ve drgiitsel varligini sona erdirmistir. Boyle
bir baglamda feshi gerceklestirmis bir Orgiitle baginin siirdiiriildiigii ya da mahpusun disar1
ciktiginda Grgiite kars: tavrinin ne olacaginin sorulmasi tamamen geliskilidir; bu hem gergekligi

reddeden hem de hukuki bir temelden yoksun bir argiimandir.

S6z konusu c¢eligkiler mahpus tarafindan dile getirildigi gibi Tiirkiye’de baris ve
demokratiklesme siirecinin agik¢a desteklenmesi gerektigi belirtilmistir. Ancak kurul, bu kez
de mahpusa “(...) Fesh oldugu beyan edilen ve orgiitlii bir sugtan ceza aldiginiz goriilmiis
neden orgiitten ayrildiginiz konusunda bir talebiniz bulunmadigi”, neden orgiitsel baglantim
olmadigina dair dilekge ve beyan vermedigini”, sormustur. Bu tekrar eden ve kanununda iyi
hal degerlendirmesi kriterleri arasinda yer alamayan sorular iizerinden mahpusun 6zgiirliigii

gasp edilmistir.

Yine s6z konusu kararda, mahpusun “mahkemece verilen ve infaz ettigi cezay!
kabullenmemesi, i¢sel sorgulama yapmadigi ve ceza infaz kurumunda olumsuz kanaat
getirilmesine sebep olan hapis cezasi hiikiimliiniin 6nceki degerlendirmelerinde pigsmanliginin
igsellestirilmedigi, ” gibi ifadeler ile yeniden degerlendirme adi altinda 10 ay 4 giin hapis cezasi

verilmesine gerekce yapilmistir.
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Bu baglamda;

1. Karabik T Tipi Kapali Cezaevi’'nde Nisan—Agustos 2025 tarihleri arasinda 14 siyasi
mahpusun tahliyesinin benzer gerekgelerle engellenmesinin hukuki dayanagi nedir? Bu
durumun sistematik bir uygulamaya doniistiigiine iliskin iddialar hakkinda
Bakanliginizca bir inceleme yapilmis midir?

2. Hasan Ogiit’iin gelisim puan1 47,5 olmasina ragmen kanunda yer almayan ve hukuki
belirlilikten uzak kriterler kullanilarak infazinin ertelenmesi Anayasa’nin 38. maddesi
ile “hukuki giivenlik” ilkesine aykir1 degil midir?

3. .Idare ve Gozlem Kurullari tarafindan, kanunlarda yer almayan kriterlerin iyi hal
degerlendirmelerinde kullanilmasinin 6nlenmesi amaciyla Bakanligimizca herhangi bir
diizenleme veya talimat verilmis midir?

4. Hasan Ogiit’e “rgiitle bagim koparmadigr” ve “disan ¢ikinca 6rgiite tavrinin ne
olacag1” gibi sorular yoneltilmesinin hukuki dayanagi nedir?

5. PKK’nin 5-7 Mayis 2025 tarihli 12. Kongresi’nde aldig: fesih ve silahli miicadeleyi
sonlandirma kararina ragmen, mahpuslara orgiitle bag sorulmasi hangi hukuki ve
mantiki gerek¢eye dayandirilmaktadir?

6. Hasan Ogiit’e yoneltilen “neden Srgiitten ayrildigimza dair talebiniz yok” ve “neden
orgiitsel baglantimz olmadigina dair dilek¢e ve beyan vermediniz” sorularinin kanuni
dayanag1 nedir? Bu tiir sorularin iyi hal degerlendirmesinde kullanilmasinin gerekgesi
nedir?

7. Infaz uzatma kararlarinda “pismanligim icsellestirmedigi” gibi soyut ve olciilebilir
olmayan ifadeler kullanilmasi hangi mevzuata dayanmaktadir?

8. Idare ve Gézlem Kurullarinin, bagimsiz yargi mercilerinin yetki alanina giren “rgiitle
bag” tespitleri yapmasi1 hakkinda Bakanlifinizin goriisii nedir? Bu yetki asimin
Onlemek i¢in ne tiir tedbirler almay: planliyorsunuz?

9. Tirkiye’de ceza infaz kurumlarinda “iyi hal” degerlendirmelerinin keyfi ve subjektif
kriterlere dayandigina iliskin elestiriler karsisinda Bakanliginizca yiiriitiillen bir mevzuat

degisikligi calismasi var midir?




