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YUKSEL SELCUK TURKOGLU
BURSA MILLETVEKILI

TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Tiirkiye Cumhuriyeti Adalet Bakan1 Sn. Yilmaz TUNC
tarafindan Anayasanin 98 ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigii *niin 96 ve 99. maddeleri

geregince yazili olarak cevaplandirilmasini i¢in geregini saygilarimla arz ederim. 07/11/2024

Yiiksel Selcuk TURKOGLU
Bursa Milletvekili

Anayasa’mizdaki “Esitlik Ywurttashk” ilkesi aslina hem ulusal hem de evrensel
diizeyde temel insan haklarim kapsayan bir tamimlamayi igermektedir. Her ne kadar farkli ifade
edilmis olsalar da bu ilke diinyadaki neredeyse biitiin iilkelerin anayasalarda vardir. Ciinkii
esitlik; diger haklarin neredeyse tamaminin icerigini ve kullanmimim etkileyen en temel insan
hakkidir. Nitekim, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas’nin 10. Maddesi de iste bu esitlik
ilkesini koruma altina alan bir temel hiikkiimdiir. Bu maddede “Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet,
siyasi diisiince, felsefi inang¢, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayinnm gozetilmeksizin
kanun dniinde esittir” denir. Buradaki esitlik, muhakkak ki her yurttagin kanunlar dniinde ayni
esit haklara sahip olmasi gerektigidir. Dolayisiyla ¢ikarilmis olan bir kanunun ayni1 sugu islemis
kisiler arasinda farkli cezalar1 6n géremeyecegi gayet agiktir. Ne var ki, 31 Temmuz Covit
Yasasi olarak bilinen kanunun, ayn1 sugu isleyen kisiler arasindaki farkl: uygulama, karar ve

yorumlarla neden oldugu magduriyetler, hakli sorulara cevap aramay: glindeme getirmistir.
Buradan hareketle;

SORU 1- Kaniuoyunda “31 Temmuz Covit Yasas1” adiyla bilinen kanun kapsaminda
magduriyet yasayanlarin sayis1 kactir?
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SORU 2- Haziran aymda dosyas: onaylanan bir mahk{imun, infazimin Ekim ayinda gelmesi
nedeniyle 31 Temmuz Covit Yasasr’'ndan yararlanamamasi sonucu olusan magduriyetin

giderilmesi igin bir diizenlemeniz var midir?

SORU 3- Ayn tarihte, ayn1 suga siiriiklenmis ve ayn1 cezay: almis iki ayri kisi arasinda; infaz

tarihlerindeki farkli uygulamalarla yaratilan adaletsizligi nasil gidermeyi diisiiniiyorsunuz?

SORU 4- Igeriginde “hiikiimlii bulunma” ibaresi bulunan 5275 Sayih 31 Temmuz Covit
Yasasi Gegici 10. Maddesindeki bu ifadenin acilen kaldirilmasi ve sug tarihinin esas alinmasi;

iddia edildigi gibi magduriyetleri gidermek i¢in yeterli midir?

SORU 5- Bu konuda magduriyet yasayanlarin, infaz hakimliklerine basvurarak yaptiklari

itirazlarin reddedilmesinin Tiirk hukuk sistemindeki maddi dayanag: nedir?

SORU 6- Ornegin 31 Temmuz Covit Yasasi’ndan yararlanarak 1+3 denetim hakki kazanan
bir mahkiimun 6nce agik cezaevine ¢ikarilmasinin, sug tarihinin 2012, cezasinin da 5 ay olmasi,
ne var ki dosyasimin, 31 Temmuz sonrasi istinafta onanip gelmesi nedeniyle 3 yulik

denetiminin geri alinmasi, herkes i¢in olmasi gereken “adil hukuk” normlarina uygun mudur?

SORU 7- Verilen bir hakkin geri alinmasi, evrensel hukuktaki “kazanilmus hak geri

alinamaz” kuralina uyulmadigini kanitlamig olmuyor mu?

SORU 8- Ag¢ik bir haksizliga, belirgin bir hukuksuzluga ve vicdan kanatan magduriyetlere -
neden olan 31 Temmuz Covit Yasasi, bu yonleriyle Anayasa’nmin “egitlik ilkesine” aykirilik

teskil etmiyor mu?
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