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TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin TBMM Igtiiziigii ’niin 96°nc1 ve 99’uncu maddeleri uyarinca Adalet

Bakam Yilmaz TUNC tarafindan yazili olarak cevaplandirilmasini arz ederim.

Tecrit, iskence, kétli muamele ve ¢ok boyutlu hak ihlalleri/gasplanyla giindemden diismeyen
hapishanelerde en temel haklarina dahi erisemeyen mahpuslar arasinda, tiirlii subj”eidif
gerekgelerle, tahliyeleri engellenenler ilk sirada yer almaktadir. “Kisiyi 6zgiirliigiinden
mahrum birakma sugu” kapsamina rahatlikla alinabilecek Idare ve Gézlem Kurullarinin hukuki
olmaktan ote ideolojik kararlanyla kosullu saliverilme hakkina erismis mahpuslar,

hapishanelerde tutulmaktadir.

Yillardir kamuoyunun giindeminde mithim bir yer kaplayan Sincan Kadin Kapali
Hapishanesi’nde de onlarca mahpusun tahliyesi, etik dis1 yontemlerle, engellenmektedir. Bu
mahpuslardan bir tanesi de Nedime Yaklav’dir. 08.04.1993 tarihinde hapishaneye giren
Yaklav, 23.08.2016 tarihli Ankara Cumhuriyet Bagsavciliginin miiddetnamesine gore
01.04.2023 tarihinde kosullu saliverilme hakkina erismesine ragmen, mahpusun tahliyesi

yaklagik iki buguk yildir engellenmektedir.

23.03.2023 tarihli Idare ve G6ézlem Kurulu’nun mahpus hakkinda kosullu saliverilme islemine
istinaden yapilan degerlendirmede Yaklav’in tahliyesi, “iyi halli olmadig1” gerekgesiyle 3 ay
ertelenmigstir. Daha sonra yapilan 15.06.2023 tarihli Kurul degerlendirmesinde 3 ay;
07.09.2023 tarihli degerlendirmede 6 ay; 29.02.2024 tarihli degerlendirmede 6 ay; 22.08.2024
tarihli degerlendirmede 9 ay ve son olarak ise 15.05.2025 tarihli degerlendirmede kosullu

saliverilme tarihi bir yil olmak lizere toplamda 6 kez ve 39 ay olacak sekilde ertelenmistir.

15.05.2025 tarihli karar da tipki evvel 6rneklerde oldugu gibi somut ifadelerden ziyade bastan
sona soyut, subjektif gerekgelerle oriiliidiir. Mahpusun 3 yildan uzun siire hapishanede

tutulmasi i¢in ortaya atilan sebepler arasinda hukuki belirlilik ilkesi hige sayilarak “personel
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calismalarina kolaylik saglayacak bir davramisimin olmamasi,” “sayimlarda ¢alismalart
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kolaylastirmaya yinelik gayretinin bulunmamasi,” “teror érgiitsel tutum ve davranislarina
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devam etmesi,” “haklarin kullanmada iyi niyet gostermemesi” gibi ifadelere yer verilmistir.
Soyut yargilara dayanan gerekgelerle Yaklav’in dzgiirliigiiniin gasp edilmesi, infaz rejiminin

temel hak ve ozgiirliiklerle bagdasmadigini agik bir sekilde bizlere gostermektedir.
Bu baglamda;

1. 14.04.2020 tarihli diizenlemeler neticesinde mahpuslarin maruz birakildiklan hak
ihlallerinin onlenmesine doniik bir girisiminiz olacak mudir? ligili yonetmeliklerin

degisikligine dair bir ¢alismaniz mevecut mudur?

2. Sincan Kadin Kapali Hapishanesi’nde tutulan Nedime Yaklav’in 01.04.2023 tarihinde
kosullu saliverilme hakkina erismis olmasina ragmen 39 aydir tahliyesinin

engellenmesinin gerekgesi nedir?

3. ldare ve Gozlem Kurullan tarafindan verilen tahliye erteleme kararlarinin “iyi halli

olmama” gibi soyut ve subjektif gerekgelere dayandirilmasinin hukuki dayanag: nedir?

4. ldare ve Gozlem Kurullar’'min Kararlarnin objektif kriterlerden ziyade ideolojik
saiklerle verildigine dair kamuoyunda olusan algilar ve olgulara karsi Bakanligimz

hangi adimlar1 atmaktadir?

5. Son 5 yilda Tirkiye genelindeki hapishanelerde kosullu saliverilme hakkina eristigi
halde tahliyesi ertelenen mahpus sayis1 kagtir?

6. S6z konusu ertelemelerin gerekgeleri hangi kategorilerde toplanmaktadir? Bu

kararlarin denetim mekanizmasi nedir?

7. Bakanhiginiz, Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un 89. ve 105/A
maddelerinde yer alan iyi hal degerlendirmesinin nesnel ve 6l¢iilebilir hale getirilmesi

yoniinde bir mevzuat degisikligi planlamakta midir?

8. Hapishanelerde Idare ve Gézlem Kurullarinin verdigi kararlarin hukuka uygunlugunu

denetlemek iizere bagimsiz bir izleme mekanizmasi olusturulmasi diisiiniilmekte midir?




