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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorulanin Cevre, Sehireilik ve Iklim Degisikligi Bakamn Murat KURUM
tarafindan Anayasa’nin 98’inci ve Igtiiztigiin 96°nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili

olarak cevaplandiriimasini arz ederim.
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Basinda “ball1 takas” olarak yer alan ve kamuoyunda biiyiik tepki ¢eken iddialara gore,
Cesme, Alacat1 ve Didim gibi Tiirkiye'nin en degerli turizm bélgelerinde bulunan Hazine'ye ait
15 adet arazinin, Malatya ilindeki 187 diikk&na karsilik olarak Is-Kaya Insaat Sanayi ve Ticaret
A.S.'ye devredildigi belirtilmektedir. Bu takas islemi neticesinde yaklasik 1,3 milyar TL kamu
zaran olustugu iddialart mevcuttur. Konuyla ilgili olarak Cesme Yarimada Cevre Demegi
tarafindan su¢ duyurusunda bulunuldugu ve siirecin yargiya tasindig: bilinmektedir.

Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanligi Kentsel Déniisiim Baskanlig: Tasinmaz
ve Kaynak Gelistirme Genel Midirliigii’'niin yazisina gore takasa konu olan Malatya
Yesilyurt’ta 183 bagimsiz boliim IS KAYA Ingaat tarafindan yapilmistir. Sirketin yaptig1 187
diikkan igin ise TOKI’ye ait GEDAS (Gayrimenkul Degerleme A.S.) 1 milyar 990 milyon 324
bin 750 TL 83 kurus bedel bigmistir.

Devir listesine bakildiginda Izmir’de 5, Aydin’da 1, Ankara’da 2, Diyarbakir’da 4,
Gaziantep’de 1 ve Kahramanmarag’ta 2 parselin yer aldigi goriilmektedir. Taginmazlarin
toplam ytiz 6l¢limii 324 bin 931 metrekaredir. 1 milyar 990 milyon lira karsiliginda verilen bu
15 arsanin farkli degerleme kuruluslan tarafindan belirlenen degeri 2 milyar 55 milyon 382 bin
liradir. GEDAS’1n degerlemesine gére aradaki 65 milyon 57 bin 581 TL’lik farkin ise sirket
tarafindan Odenecegi ve trampa yapilmasi istendigi belirtilmistir. Oysa farkli degerleme
kuruluslan ile yaklagik 1 milyar 360 milyon liralik bir fark ortaya ¢ikmaktadir ki bu da ciddi
bir kamu zarar1 olustugu anlamina gelmektedir.

Bu baglamda;

1. So6z konusu takas islemine konu olan Cesme, Alagati ve Didim'deki Hazine arazilerinin
ve Malatya'daki 187 dikkdnin deger tespiti hangi kurumlar tarafindan ve hangi
yontemlerle yapilmigtir? Bu deger tespit raporlari kamuoyu ile paylasilacak midir?

2. Kentsel Dontisim Bagkanligi Tasinmaz ve Kaynak Gelistirme Genel Miidiirliigii
tarafindan gergeklestirildigi anlasilan bu takas isleminin yasal dayanag: nedir? Islemin
seffaflif1 ve kamu yarar ilkesine uygunlugu konusunda bir denetim yapilmig midir?
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Takas isleminin karg: tarafi ve 6zel bir sirket olan Is-Kaya Insaat Sanayi ve Ticaret
A.S.'nin segilmesinde hangi kriterler g6z 6niinde bulundurulmustur? Bu 6zel sirketin
kamusal bir kimlikle sunulmasinin amaci nedir? Bu yaniltic1 bilginin kullanilmasindan
sorumlu olanlar hakkinda bir islem yapilmis midir? Bu takas islemi i¢in bagka
firmalardan teklif alinmis midir?

Kamuoyuna yansiyan 1,3 milyar TL'lik kamu zarar1 iddiasi dogru mudur? Bakanligimz
tarafindan bu iddialara yonelik bir inceleme veya sorusturma baslatilmis mudir?
Bagslatildiysa sorusturmanin giincel durumu nedir?

S6z konusu trampa islemi hukuken tamamlanmig midir; tapu devirleri ger¢eklesmis
midir? Bu takas islemiyle ilgili Bakanligimz biinyesinde veya ilgili bagka bir kamu
kurumunda baglatilmis bir idari veya adli sorusturma mevcut mudur?

Cesme Yarimada Cevre Dernegi'nin, s6z konusu trampa igleminin iptali ve kamu
zararinin tespiti amaciyla adli makamlara bagvurdugu ve dava agtigi bilinmektedir.
Bakanlifiniz bu davaya miidahil midir? Dava dilekgesinde 6ne siiriilen iddialara kars:
Bakanliginizin resmi goriisii nedir ve bu hukuki siire¢ kapsaminda Bakanliginiz
tarafindan atilan veya atilmasi planlanan adimlar nelerdir?

S6z konusu iddialarda adi gegen kamu gorevlileri hakkinda idari bir sorugturma
baslatilmas: diistinilmekte midir? Kamu zararinin olustugunun tespiti halinde bu
zararin tazmini i¢in ne gibi adimlar atilacaktir?

Malatya'da 6zel miilkiyete ait bu alanin "Rezerv Yap:i Alami" ilan edilmesinin ve
kamulastirma gibi daha yaygin bir yéntem yerine, kamuoyunda siiphe uyandiran trampa
yonteminin tercih edilmesinin somut gerekgesi nedir? Malatya'da rezerv alan olarak
degerlendirilebilecek baska kamu arazisi bulunmamakta midir?

Takasa konu taginmazlarin degerlemesinin TOKI istiraki GEDAS tarafindan yapildig
anlasilmaktadir. Kamu arazilerinin degerinin rayi¢ bedelin ¢ok altinda, 6zel sirkete ait
igyerlerinin ise ¢ok lstlinde oldugu iddialari karsisinda, degerlemenin tarafsiz ve
bagimsiz bir kurulug tarafindan yeniden yapilmas: diisitiniilmekte midir?

Trampa islemine dahil edilen Izmir, Ankara, Aydin, Diyarbakir ve Kahramanmaras
illerindeki Hazine arazileri hangi kriterlere gére segilmistir?

S6z konusu trampa islemi hukuken tamamlanmis midir; tapu devirleri ger¢eklesmis
midir? Bu takas islemiyle ilgili Bakanhiginiz biinyesinde veya ilgili bagka bir kamu
kurumunda baslatilmig bir idari veya adli sorusturma mevcut mudur?

Son bes yil igerisinde, bu isleme benzer sekilde kamu arazilerinin 6zel miilkiyetlerle
trampa edildigi baska islemler olmus mudur? Varsa, bu islemlerin sayisi, taraflan ve
toplam parasal degeri nedir?




