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1 Asagidaki sorularimin  Adalet Bakani Sayin Yilmaz TUNG tarafindan yazili olarak
yanitlanmasini arz ederim

c

Av. Dr. M. Sezgin /TANRIKULU
Diyarbakif Milletvekili

Cumbhuriyet Savcisi Mehmet CAGL'AYAN'a, sosyal medya paylasimlari gerekge gosterilerek HSK
2. Dairesi tarafindan "yer degistirme cezasi" verilmis ve gérev yeri Mugla Fethiye Adliyesi'nden
Giresun'a atanmistir. Saval CAGLAYAN'In paylasimlarinda; ihrag edilen tegmenlere verilen
cezalarin hukuka aykinhgi, Anayasa Mahkemesi kararlarinin uygulanmasi gerektigi, Milletvekili
Can ATALAY'in serbest birakilmasi gerektigi, yargi bagimsizliginin korunmasinin sart oldugu ile
"Adaleti olmayan devletin buyiik bir ceteden farki yoktur" ve "Giicli olmayan adalet aciz;
adaleti olmayan giic ise zalimdir" éibi 62zl sozlerin yer aldig belirtilmistir. Savei CAGLAYAN, bu
cezanin ifade ozgirligine ve Anayasa'ya aykin oldugunu, HSK tarafindan verilen kararin
Anayasa'ya, uluslararasi yargi kararlarina ve evrensel hukuk ilkelerine aykin oldugunu
vurgulamis, Avrupa Insan Hakliaru Mahkemesi (AIHM) ve Anayasa Mahkemesi'nin ilgili
kararlarint 6rnek gostermistir. Ayrica, "Bir hakimin adalet sistemine dair fikir beyan etmesi
hakki degil, sorumlulugudur" ibaresine ve Bangalore Yarg Etigi ilkeleri'ne atifta bulunarak,
hakim ve savcilarin ifade 6zglrliglinden biitiiniiyle feragat etmis sayllamayacagini ve yargi
bagimsizligini gelistirmek ve korumakla yiitkiimli olduklarini savunmustur.

Bu baglamda;

1- Cumbhuriyet Savcisi Mehmet CAGLAYAN'a verilen yer degistirme cezasinin dayanagi olan
HSK kararinda, tam olarak hangi sosyal medya paylagimlar sug unsuru olarak degerleridirilmis
ve bu degerlendirmenin Anayasa'nin 26. maddesinde giivence altina alinan ifade 6zgiirligi
ilkesi ile nasil bagdastigi agiklanabilir mi?
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2- Savcl CAGLAYAN'In paylastig "Adaleti olmayan devletin biiyiik bir ceteden farki yoktur" ve
"Glici olmayan adalet aciz; adaleti olmayan giic ise zalimdir" gibi ylzyillar 6ncesine ait ve
adliye duvarlarinda dahi yer alan hukuk 6zlii sézlerinin, bir yargi mensubuna ceza verilmesine
gerekce gosterilmesi, evrensel hukuk devleti ilkeleri ve yargl bagimsizlig agisindan nasil
yorumlanmaktadir? Bu durumun, yarg: mensuplarinin moral ve motivasyonu {izerindeki olasi
etkileri nelerdir?

3- Anayasa Mahkemesi ve Avrupa insan Haklari Mahkemesi kararlarinda vurgulanan yarg
mensuplarinin ifade 6zglrliglinin sinirlan ve bu 6zgurltglin yarg bagimsizliginin bir unsuru
olarak kabul edilmesi hususu gz 6niinde bulunduruldugunda, Savci GAGLAYAN hakkindaki bu
kararin ulusal ve uluslararasi insan haklari beyannameleri ve sézlesmeleriyle uyumu hakkinda
Bakanliginizin gériisti nedir? Bakanliginiz bu konuda herhangi bir hukuki degerlendirme yapmis
mudir?

4- Bir hakim veya savcinin, adaletin tesisi, yargi bagimsiziginin korunmasi ve hukukun
dstinliiginiin saglanmasi konularinda fikir beyan etmesinin, Mehmet CAGLAYAN'in da ifade
ettigi gibi, bir "hak degil, sorumluluk” oldugu diisiincesi Bakanliginizca nasil
degerlendirilmektedir? Bu tir paylagimlarin yargi sistemine katkisi veya zarari olduguna dair
Bakanhiginizin bir analizi mevcut mudur?

5- HSK tarafindan verilen bu tiir yer degistirme cezalarinin, yargi mensuplari iizerinde oto-
sansiire yol acarak yargi bagimsizligina ve dolayisiyla adil yargilanma hakkina olumsuz bir etkisi
olabilecegi yoniindeki endiseleri gidermeye yonelik Bakanligimzin herhangi bir plani veya
girisimi var midir? Bu kararlarin yargi sistemindeki giivenilirligi nasil etkiledigi konusunda bir
degerlendirme yapilmis midir?

6- Tirkiye'de yarg bagimsiziginin giglendirilmesi ve yargi mensuplannin ifade ézgiirligiinin
giivence altina alinmasi adina, Bangalore Yarg Etigi ilkeleri ve diger uluslararasi standartlar
isiginda Bakanlhigimizca atilmasi planlanan adimlar nelerdir? Ozellikle Avrupa Konseyi'nin yargi
bagimsizhgina iligkin tavsiye kararlari bu stirecte dikkate alinmakta midir?

7- Adalet Bakanlig olarak, yargi mensuplarinin sosyal medya kullanimina iliskin net ve seffaf
bir rehber veya etik ilkeler belirlenmesi hususunda bir ¢alismaniz mevcut mudur? Bu rehberin,
hem ifade 6zgiirliigiinii koruyacak hem de yarg: etigine uygunlugu saglayacak dengeli bir
yapida olmasi nasil temin edilecektir?

8- Yargl mensuplarinin tayin ve terfilerinde, objektif kriterlerin ve liyakatin tam olarak
uygulanmasi, siyasi veya idari baskilardan arindinimasi i¢in Bakanhgimzca hangi ek tedbirler




alinmaktadir? Mehmet CAGLAYAN orneginde oldugu gibi yer degistirmelerin, yargi
mensuplarinin  mesleki motivasyonunu ve bagimsiz karar verme yetilerini olumsuz
etkilememesi icin neler yapilmaktadir?

9- HSK kararlarinin hukuki denetimi ve seffafligi konusunda, yargi mensuplarinin itiraz
siiregleri yeterince giivence altinda midir? CAGLAYANR'In itirazina iliskin siirecin seffaflig ve
adil bir sekilde yiiritilecegi konusunda kamuoyuna agiklama yapilacak midir ?

.

10- Adalet Bakanhgi olarak, yargi siireglerindeki olasi hatalarin veya hukuka aykiriliklarin éniine
gecmek, 6zellikle Anayasa Mahkemesi kararlarinin uygulanmasini saglamak ve insan haklar
ihlallerini 6nlemek amaciyla hangi adalet reformu adimlarini atmayi planiamaktasiniz?

11- Yarg: kararlarinin kamu vicdaninda tartisiilmasina neden olan durumlarda, Bakanliginizin
hukukun tstinliiglinti ve adaleti tesis etme konusundaki rolii ve sorumlulugu nedir? Bu tiir
davalarin yeniden degerlendirilmesj veya hukuki hatalarin giderilmesi igin yeni bir mekanizma
olusturulmasi planlanmakta midir ?

12- Adalet Bakani olarak, bu tir olaylarin tekrarlanmamasi ve Tiirkiye'de yargi bagimsizhginin
uluslararasi standartlara ulagmasi igin kisisel olarak hangi adimlari atmayi taahhiit edersiniz?
Bu konuda kamuoyunun beklentilerine iligkin bir degerlendirmeniz var midir?

JUNN.




