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HALKLARIN ESITLIK VE DEMOKRASI PARTIS
- GRUP BASKANLIG!
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Asagidaki sorularimin, Adalet Bakant Yilmaz Tung tarafindan Anayasamn 98 ve I¢ Tiiztigiin
96. ve 99. Maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini arz ederim.

Fehmi Tosun, 19 Ekim 1995 tarihinde Istanbul Avcilar’daki evinin éniinden 34 UD 597
plakah beyaz bir ara¢la kacirilmistir. Olayin taniklar arasinda esi Hanim Tosun, 5 ¢ocugu
ve mahalle sakinleri bulunmaktadir. Esi Hanim Tosun, olay yerine gelen polis memurlari ile
birlikte Avcilar Polis Karakolu’na giderek kayip basvurusunda bulunmus ve olaya karisan
aracin plakasini vermistir. Ancak karakolda gorevli polisler, birkag telefon goriismesinin
ardindan plakanin sahte oldugunu belirterek Hanim Tosun’a esini aramamasi
gerektigini ve bulamayacagim séylemistir.
Devaminda Fehmi Tosun’dan bir daha haber ahnamamustir. Tiim i¢ hukuk yollarim tiiketen
Hanim Tosun, Fehmi Tosun davasim AIHM’e tasimistir. 2003 yilinda sonuglanan davada
hiikiimet AIHM’e verdigi savunmada “Hiikiimetimiz Fehmi Tosun’un kaybolmasi olaymin
meydana gelmesinden dolay: iizglindiir. Bir kimsenin kaybolmasi olayr hakkindaki
sorusturmamn eksik yapilmasinin, Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi’nin 2. maddesinin
ihlalini olusturdugu kabul edilmektedir.” demis ve yasam hakki ihlallerinde gerekli tiim
Onlemleri alip, etkili sorugturmalarin yiiriitiilmesini zorunlu kilan talimatlar1 vermeyi taahhiit
etmis ancak bu giine kadar Fehmi Tosun dosyasinda etkin bir sorusturma yapilmamais, dosya
) zamanasimindan takipsizlik karar verilerek kapatilmigtir.
Olayda kritik 6neme sahip delillerden biri, ka¢irmada kullanilan aracin plaka numarasidir.
34 UD 597 plakali aracin kim tarafindan kullanildigi, Tosun’un avukatlar1 tarafindan
09.10.2015 tarihli basvuruda CMK 172/2 gergevesinde Icisleri Bakanlhigi’ndan talep edilmis,
ancak 4982 sayili Kanun’un 21. maddesi geregi 6zel hayatin gizliligi gerekce gosterilerek
reddedilmistir. Bu delil, olayin aydinlatilmasinda hayati 6neme sahip olmasina ragmen,
savcilik tarafindan higbir sekilde arastiriimamuis, Igisleri bakanligi tarafindan da; Fehmi
Tosun’un yasam hakkinin ihlal edildigi bir durumda, baskasmin 0zel yasami gerekge
gosterilerek ailesine ve avukatlarina bilgi verilmemistir.
Ayrica, gazeteci Hasan Ozgiin’iin cezaevindeki JITEM mensuplariyla yaptigi ve Ozgiir
Giindem gazetesinde yayinlanan “Itirafcilik I¢in Cezaevleri Us” bashkl1 roportajda, Fehmi
Tosun’un kaybedilme olayinda Biilent Ozbek’in gorev aldign agik¢a beyan edilmis, ancak
hakkinda yasal herhangi bir islem yapilmamugtir.

Bu baglamda;
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1. Fehmi Tosun'un kaybedilmesi olayinda adi gecen Biilent Ozbek hakkinda, bu
iddialar ilk kez kamuoyuna yansidiginda herhangi bir yasal islem baglatilmis midir?
Baglatildiysa, bu sorusturmanin akibeti ne olmugtur?

2. Fehmi Tosun dosyasi neden etkin bir sekilde sorusturulmamistir? Olayda kritik
oneme sahip olan itiraf¢1 beyanlarinin savcilik dosyasina neden dahil edilmedigi ve

aragtirilmadigi hakkinda bir agiklamaniz var midir?

3. AIHM Kkararinda, devletin etkili sorusturma yiiriitme taahhiidiine ragmen, dosyanin
zamanasimindan kapatilmasinin hukuki gerekcesi nedir?

4. Bu ve benzeri zorla kaybetme vakalarinda zamanasiminin uygulanmasi, yasam hakki

ihlallerinin cezasiz kalmasina yol agmaktadir. Bu durumu Onlemek i¢in
bakanhginizin hukuki bir diizenleme yapma plan1 var midir?




