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. TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagida belirtilen sorularrmm Tarmm ve Orman Bakani Ibrahim YUMAKLI
tarafindan Anayasa’nin 98’inci ve TBMM Igtiiziigiiniin 96’ mc1 ve 99’uncu maddeleri uyarmca
yazili olarak cevaplandirilmasini arz ederim.

Giilcan KACMAZ SAYYIGIT
Van Milletvekili

Siyasi iktidarin devlet giictinli kullanarak yerel yonetimleri islevsiz birakmaya calistigi
bilinmektedir. Ozellikle kayyim atanan belediyelerin yeniden secilmis belediye es
bagkanlarinin yonetimine geg¢mesinden sonra bir¢ok tartismali uygulama kamuoyuna
yansimaktadir. Van’da Edremit Belediyesi’nin isletme hakkina haiz oldugu Balik¢1 Barinagina
iligkin karar da bunun son 6rnegidir. S6zii gegen barinak 2017 yilinda Edremit Belediyesi ile
Milli Emlak Mudiirliigii arasinda imzalanan sézlesme ile barinagm isletmesi hakki 10 yilligia
belediyeye devredilmisti. S6zlesme siiresinin bitmesine daha 2 yil varken sézlesme tek tarafli
feshedilerek isletme hakki Van Il Tarim ve Orman Miidiirliigline verilmistir.

Her ne kadar Il Tarim ve Orman Miidiirltigiince 2024 y1linin Haziran ve Eyliil aylarinda
yapilan denetimlerde sézlesmeye aykirilik tasidigi belirtilen hususlara igaret edilse de bunlarin
giderilmesi amactyla Edremit Belediyesinde 1 aylik siire verilmistir. Buna istinaden Belediye
de 2021 yilinda inga edilen yapilarla ilgili Van Valiligi ve Ulastirma Altyap: Bakanlig1 ve Cevre
Sehircilik Bakanlig: ile ilgili yazismalar yapmis, ama Valilik ile Bakanliklardan herhangi bir
doniis yapilmamigstir. Buna ragmen 17 Ekim 2024 tarihinde I Tarim ve Orman Miidiirltigii
s6zlesmeyi tek tarafli feshetmeyi tercih etmistir. Dolayisiyla Belediyenin Van Idare
Mahkemesi’ne yiiriitmenin durdurulmasi talebiyle agtig1 davanin karar1 da beklenmemistir.

Kent turizmi, deniz yoluyla yapilacak insan kacake¢ilifimin onlenmesi, kagak balik
avciligimin 6niine gegilmesi ile sahil bandinin giivenligi gibi konularda 6nem arz eden limanin
sorgusuz ve sualsiz Edremit Belediyesinden alinmasi, kamu yararmin gozetilmedigini
gostermektedir. Yarg: karar ile Bakanliklarla yapilan yazigmalarin cevabi beklenmeden
alelacele limanin devriyle ilgili caligmalarin baglatiimas: da belediyenin kayyim y6netiminden
secilmislerin yonetimine gegmesinin bir sonucu olarak goriilmektedir. Clinkli belediyenin
kayyim ydnetiminde olmasi durumunda benzer bir sonucun ortaya ¢ikmayacagi bilinmektedir.



Bu baglamda;

1 —Van’m Edremit Belediyesinin Balik¢1 Barinagim 2027 yilina kadar isletme hakkina
haiz olmasina ragmen sdzlesmenin feshedilmesi hakkinda Bakanligimizda hangi bilgiler
bulunmaktadir?

2- Van’m Edremit Belediyesi tarafindan igletilen Balik¢1 Barinagiyla ilgili sézlesme
neden feshedilmistir? Bununla ilgili yargi karar1 neden beklenmemisgtir?

3 — Balik¢i Barnagi bélgesinde yasanan sorunlarin ¢éziilmesi amaciyla Edremit
Belediyesinin ilgili Bakanliklarla yaptig1 yazismalarin sonug¢larinin beklenmemesinin sebebi
nedir?

4 — S6zlegme siiresi bitmeden, yargi karari beklenmeden Balik¢1 Barinagmin 11 Tarim
ve Orman Miidiirliigiine devredilmesiyle ilgili kararlar gézden ge¢irilecek midir?

5 — Edremit Belediyesince isletilen Balik¢1 Barinagin iglevsiz birakilmasiyla ortaya
cikacak olan kamu zarar1 hesaplanmis mudir? Alimman kararlarda neden kamu yarari
gozetilmemektedir?
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