Sevda Karaca
Gaziantep Milletvekili
Emek Partisi Genel Baskan Yardimcisi

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakam1 Murat Kurum
tarafindan Anayasanin 98, TBMM I¢ Tiiziigii’niin 96 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili
olarak cevaplandirilmasini arz ederim. 06.09.2024
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Hatay 1li, Defne Ilgesi, Esenbulak ve Harbiye Mahalleleri sinirlart icerisinde, “90739 (E.R.
3348337)” ruhsat numarali alanda, Kaan Yatirim Ingaat Turizm Tic. A.S. tarafindan isletilen
Kalker Ocag projesi ile ilgili olarak, 09.08.2023 tarihinde ve 20.11.2023 tarihinde “CED
Gerekli Degildir” kararlar: verilmistir. Yine ayn1 simirlan igerisinde, “90739 (E.R. 3348337)”
ruhsat numarali alanda, Ozaykut Yap1 A.S. tarafindan isletilen Kalker Ocagi projesi ile ilgili
olarak, 08.09.2023 tarihinde ve 28.01.2024 tarih ve 202442 karar numarali “CED Gerekli
Degildir” kararlan verilmistir.

3573 Zeytinciligin Islah1 Ve Yabanilerinin Asilattirilmasi Hakkinda Kanun®un 20. maddesinde,
“Zeytinlik sahalari i¢inde ve bu sahalara en az 3 kilometre mesafede zeytinyag fabrikast harig
zeytinliklerin vegatatif ve generatif gelismesine mani olacak kimyevi atik birakan, toz ve duman
¢tkaran tesis yapuamaz ve isletilemez. Bu alanlarda yapilacak zeytinyag fabrikalar: ile kiiciik
Olgekli tarimsal sanayi isletmeleri yapimi ve isletilmesi Tarim ve Koyisleri Bakanhginn iznine
baghdr.” hitkmii yer almaktadir.

Harbiye bolgesinde Darmasta ve Dursunlu halki, Hatay Cevre, Sehircilik Ve Iklim Degisikligi
11 Mudurligiine verdigi dilekgesinde; Tas ocagina, en yakin1 400 m mesafede olmak iizere
birgok zeytinlik alan bulundugu, faaliyet alaninin tamaminda bitisiginden baslamak iizere
tarimsal alanlarin yer aldigini ifade edilmektedir. Karara esas dosyanin “Projenin Yeri ve Etki
Alammin Meveut Cevresel Ozellikleri” boliimiinde yer alan “Tarim Alanlar” ve “Duyar
Yoreler” bagliklan altinda bahsi gegen tarim arazilerinden s6z edilmemistir.

Aynca, 2,4 km mesafede yer aldig: belirtilen Altindzii Yaban Hayati Gelistirme Sahasi i¢in
“Proje sahas1 ve korunan alan arasindaki mesafe goz Oniine alindiginda yapilacak faaliyetten
kaynakli korunan alan olumsuz etkilenmeyecektir.” ifadesi diginda herhangi bir
degerlendirmeye yer verilmemistir. “Cizgili sirtlan” gibi korunan birgok tiirii barindiran béyle
bir alan i¢in yapilan bu degerlendirme bilimsellikten uzaktir ve gergegi yansitmamaktadur.
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Proje alani, Dekuk Selalesi olarak bilinen ve yére halki tarafindan mesire yeri ve yiiriiyiis
parkuru olarak kullanilan bdlgenin de tam iistiinde yer almaktadir. Bu durum can giivenligi
yoniinden ¢ok bilyiik bir risk teskil etmektedir. Hali hazirda dere yatagina miidahale edilmis ve
selalenin akig rejimi engellenmistir. Proje alaninin tarimsal alanlardan daha yiksek bir kotta
olmast ve egimin yiiksek olmasi nedeniyle patlatmalardan kaynakli heyelan ve tas firlama
riskleri oldukga yiiksektir. Kot farki dolayisiyla ayrica toz emisyonlarinm dogrudan zeytinlik
alanlar ve diger tarim alanlar: tizerine ¢dkmesine neden olacag1 da bilgiler arasindadir.

Bu kapsamda, bdlge halk: tarafindan, dosyada yer alan eksik bilgi ve degerlendirmeler ve
pratikte yasanan olumsuz gevresel etkiler dikkate alinarak s6z konusu proje igin 08.09.2023
tarihinde ve 28.01.2024 tarih ve 202442 karar numarali “CED Gerekli Degildir” kararlarinin
gegersiz sayilarak, yukarida agiklanan konular kapsaminda yeniden degerlendirmelerin
yapilmasi ve telafisi miimkiin olmayan zararlara sebebiyet vermeden, faaliyetin ivedilikle
durdurulmast talep edilmektedir.

Biitiin bu nedenlerle;

1. Zeytinciligin Islah1 Ve Yabanilerinin Asilattirlmasi Hakkinda Kanun’un agik hiikkmiine
ragmen “CED Gerekli Degildir” kararlarinin alinmasi hukuka uygun mudur? Bu konuda
Bakanlik olarak, kararin gegersiz sayilmasi ve kalker ocag faaliyetinin durdurulmasi ve
iptal edilmesi konusunda adimlar atacak misimz?

2. Kalker ocagi dogrudan risk olugturacak sekilde tarim alanlarimin yakininda olmasima
karsin karara esas dosyada neden bu bilgilere yer verilmemistir ve bu konunun
degerlendirilmesi yapilmamustir? Bu hususu tekrar giindeme almay: diisiiniiyor
musunuz? ’

3. Altindzii Yaban Hayati Gelistirme Sahasi gibi korunan alanlarla ilgili yapilan
deZerlendirmelerde, “Proje sahast ve korunan alan arasindaki mesafe g6z oniine
alindiginda olumsuz etkilenmeyecektir” ifadesi hangi verilere veya bilimsel 5lgiitlere
dayanilarak verilmigtir?

4. Bakanlik olarak, bolge halkinin can giivenligi agisindan yaratabilecegi riskler
konusunda ne tiir 5nlemler alinmgtir? Ayrica, egimin ytiksek olmasi ve patlatmalardan
kaynakh heyelan riski ile toz emisyonlariun tarim alanlarina etkileri nasil
degerlendirilmektedir? Bakanlik olarak bu konuda nasil bir 6nlem alinmistir?

S. Bolge halkinin aktarilan konulara iligkin itirazlar1 neden dikkate alinmamaktadir? Bu
konuda verilmis itiraz dilekgelerine iliskin nasil siirecler isletilmistir?

6. Deine bdlgesinin stirekli olarak tag ve kalker ocagi gibi dogaya ve insana zararlar1 agik
ve kesin olan isletmelerle donatilmasimin amaci nedir? Bélgeyi insansizlastirmak mi
amagclanmaktadir?
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