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Asagidaki sorulanmin, Adalet Bakant Yilmaz Tung tarafindan Anayasanin 98 ve I¢ Tiiziiglin
96. ve 99. Maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini arz ederim.
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Hakkari Milletvekili

Ulke hapishanelerinde agir hasta mahpuslarin yasam hakki ve saglik hakki, sistematik bigimde
ihlal edilmektedir. Bu mahpuslardan biri olan Fatma Tokmak’in durumu, hasta mahpuslara
yonelik agir ihmalleri ve hukuk disi uygulamalar agik¢a gozler 6niine sermektedir.

Fatma Tokmak, 1996 yilinda heniiz kiiglik yasta olan oglu Azad’la birlikte gézaltina alinmas,
gozaltinda kaldiklar siire boyunca agir iskenceye maruz birakildiklar iddia edilmektedir.
Tiirk¢e bilmemesine ragmen yargilama siirecinde terciiman destegi saglanmamis, anadilinde
ifade verme hakki taninmamis ve anlamadigi bir dilde diizenlenen evraka parmak bastirilmistir.
Bu durum hem adil yargilanma hakkinin hem de savunma hakkinin agik ihlalidir. Avrupa Insan
Haklarn Mahkemesi (AIHM), Fatma Tokmak hakkinda verdigi kararda, Tiirkiye’nin Avrupa
Insan Haklar1 Sézlesmesi’ni (AIHS) ihlal ettigine hiikmetmistir. Ancak AIHM’in bu kararina
ragmen, Fatma Tokmak’in yeniden yargilanma talebi reddedilmis ve tahliyesi saglanmamustir.

Fatma Tokmak agir kalp hastasidir. Hapishanede gegirdigi siire zarfinda hastalanmisg, kalp
ameliyati olmus ve kisa siireligine tahliye edilmistir. Buna ragmen, saglik sorunlari sabit
olmasina ve hayatim tehlikeye atacak diizeyde ilerlemis olmasina ragmen 2010 yilinda
cezasinin Yargitay tarafindan onanmasiyla yeniden tutuklanmustir. O giinden bu yana Bakirkdy
Kadin Kapali Hapishanesi’nde tutulmaktadir. Tokmak, agir kalp yetmezligi, astim ve
hipertansiyon gibi kronik ve hayati risk tasiyan hastaliklarla miicadele etmektedir. Yakin
zamanda besinci kez anjiyo geg¢irmistir. Yapilan tetkiklerde kalp kapak¢iginda yirtik ve ciddi
daralma tespit edilmis ancak hayati risk tasiyan bu saglik durumuna ragmen gerekli ameliyat
hala gerceklestirilmemistir.

Hasta mahpus Fatma Tokmak’in son olarak 8 Mayis 2025 tarihinde yaptig1 infaz erteleme
bagvurusu iizerinden iki buguk ay gegmis olmasina ragmen, bagvurusuna dair herhangi bir islem
yapilmamus, bagvuru hakkinda olumlu ya da olumsuz bir karar kendisine bildirilmemistir. Bu
durum hem bagvuru hakkimin hem de saglik hakkinin ihlali anlamina gelmektedir.

Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un 16. maddesi, mahpusun cezasinin
infazinin hastalik sebebiyle ertelenebilecegini agik¢a diizenlemektedir. Ancak uygulamada Adli
Tip Kurumu’nun (ATK) tarafsizliktan uzak ve tip etigiyle bagdasmayan raporlart, bu hakkin
kullamilmasim1  engellemektedir. ATK’nin raporlan ¢ogunlukla ceza infaz sisteminin
cezalandirma mantiina dayali isleyisini yansitmakta, saglik raporlari dikkate alinmadan infaz
erteleme talepleri reddedilmektedir.
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Oysa mevzuat geregi, tam tesekkiillii devlet hastanelerinin ve {iniversite hastanelerinin
diizenledigi saglik raporlar1 esas alinarak infazin ertelenmesi miimkiin kilinmalidur.

Tedavi hakkinin engellenmesi ve infaz erteleme bagvurularinin siiriincemede birakilmasi,
Anayasa’min 17. maddesinde giivence altina alinan yasam hakkinin, AIHS in 2. ve 3. maddeleri
kapsaminda k&tii muamele ve iskence yasaginin ihlali anlamina gelmektedir. Ayrica, Tiirk Ceza
Kanunu’nun 83. ve 257. maddeleri geregince kamu gorevlilerinin ihmali neticesinde bir kiginin
hayatin1 kaybetmesi ya da zarar gérmesi durumunda sorumlulugun olusacagi agiktir. Bu
minvalde, agir hasta mahpus Fatma Tokmak’in saghk sorunlart dikkate alinarak infazinin
ivedilikle ertelenmesi, gerekli ameliyat ve tedavi siire¢lerinin disarida, tam tesekkiillii bir saglik
kurulusunda saglanmasi gerekmektedir.

Bu baglamda;

1. Agir hasta mahpus Fatma Tokmak’in 8 Mayis 2025 tarihinde yaptigi infaz erteleme
basvurusuna neden hala yanit verilmemigtir?

2. Fatma Tokmak’in saglik durumu hakkinda Bakanligimzin bilgisi nedir? Durumu
hakkinda Bakanliginiza ulasan bir doktor veya ATK raporu var midir?

3. Adli Tip Kurumu’nun tarafsizlik ve bagimsizlik kriterleri kapsaminda degerlendirme
yetkisi disinda, {iniversite hastaneleri veya bagimsiz saglik kurumlarinin raporlar: neden
dikkate alinmamaktadir?

4. Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un 16. maddesi geregince,
saglik sebebiyle infazin ertelenmesi sartlarini tasiyan Fatma Tokmak’1n tahliyesi neden
saglanmamaktadir? Hasta mahpusun infazi1 ertelenecek midir?

5. Kalp kapak¢iginda yirtik ve ciddi daralma tespit edilen ve 5 kez anjiyo gegirmis olan
bir mahpusun ameliyatinin gergeklestirilmemesi Bakanliginizca yagsam hakkinin ihlali
olarak degerlendirilmekte midir?

6. Fatma Tokmak’in Tiirk¢e bilmedigi, savunma hakkimi kullanamadig1 ve tercliman
destegi verilmeden yargilandig1 hususu dikkate alinarak yeniden yargilanma siirecinin
isletilmesi yoniinde bir girisimde bulunulacak midir?

7. Avrupa Insan Haklann Mahkemesi’nin ihlal kararina ragmen yeniden yargilama
yapilmamasinin gerekgesi nedir?

8. Cezaevinde kaldig: siirede ciddi saglik sorunlan yasayan ve yasamu risk altinda olan
Fatma Tokmak i¢in infazin ertelenmemesi, Tiirkiye’nin taraf oldugu uluslararasi insan
haklar1 s6zlesmeleriyle ¢elismiyor mudur?

9. Adli Tip Kurumu’nun infaz erteleme taleplerinde son ve tek merci olmasi uygulamasina
son verilmesi yoniinde Bakanlifimzin bir diizenleme ¢alismas1 var midir veya olacak
mudir?

10. Hapishanelerde tutulan hasta mahpuslara iligkin, son bes yilda tilke genelinde bulunan
toplam hasta mahpus sayisi, agir hasta mahpus sayisi, infaz erteleme bagvurularinin
sayisi ve bu basvurulardan kaginin kabul edildigi, cezaevlerinde hayatim kaybeden
hasta mahpus sayisi ile infaz erteleme talepleri reddedildigi ya da gerekli saglik
miidahaleleri yapilmadigi i¢in cezaevinde yasamini yitiren hasta mahpus sayisi
hakkinda Bakanliginizca giincel ve detayl bilgi verilecek midir?
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