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Asapidaki sorularimm Igigleri Bakan Saym Ali YERLIKAYA tarafindan Anayasa’nin 98’inci ve
TBMM I¢tiiziigii’niin 96’nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince ‘yazili olarak cevaplandirilmasim
saygilarimla arz ederim. 21.03.2025
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Toplant1 ve gosteri yiiriiyiigli diizenleme hakki, demokratik toplumun temel degerleri arasinda yer
alan anayasal bir haktir. Anayasa’min 34. maddesi geregince; herkes, dnceden izin almadan, haber
vermeksizin, bariscil bir sekilde toplanti ve gosteri yiirilylisti yapabilir. Ancak, Istanbul, Izmir,
Manisa ve Ankara valiliklerince her tiirlii toplanti, gosteri yiiriiylisii ve basin agiklamasi
yasaklanmus ve yasaklama kararlar, Istanbul’da 19-23 Mart 2025, Izmir, Manisa ve Ankara’da ise
21-25 Mart 2025 tarihleri arasinda bu illerin tamamini kapsayacak sekilde almmagtir.

Yasaklama kararlarina dayanak olusturan Belediye Kanunu’nun 19. maddesine gore bu kararlarin
gerekeeli olarak verilmesi zorunludur. Valilikler tarafindan verilen kararlara baktigimizda ise bu
kararlarin “il genelinde kamu diizenini muhafaza etmek ve olusabilecek provokatif eylemlerin
oniine gegmek”, “halkimizin huzur ve refaln”, “sosyal medyadaki paylasimlar’ ve “edinilen
bilgiler” gibi soyut gerekgelerle alindig1 goriilmektedir.

Anayasa Mahkemesi idare tarafindan toplanti, gosteri yiiriylisi ya da benzer etkinliklerin
yasaklanmasina iligkin ¢ok sayida karar vermistir. Mahkeme bu kararlarinda;

- Kamu giiciinii kullanan organlarin diizenlenecek toplanti ve gosterinin kamu diizenini
bozacak nitelikte somut bir tehlike veya agik ve yakin bir tehdit olusturup olusturmadigini
irdelemesi gerektigini,

- Kamu otoriteleri hakkin simrlanmasina ihtiya¢ duydugunda bunu gerektigi oranda yapmasi
gerektigini,

- Idarenin durumun gerektirdiginden agir olan veya somut olayin sartlarinda gerekmeyen
tedbirlere bagvurmamasi gerektigini,

- Toplant1 ve gosteri ylirliyiisii diizenleme hakkinin etkin kullamimina y6nelik olarak idarenin
pozitif yiikiimlilikleri bulundugunu,

- Ortaya konan tehlike ve tehditlerin daha az kat: tedbirlerle engellenip engellenemeyeceginin
degerlendirilmesi gerektigini,

- Idarenin smirlayic1 veya yasaklayici sartlarin varlig: ile somut tehlike veya agik ve yakin
tehdit arz eden bu sartlarm tiim tedbirlere ragmen engellenemeyecek nitelikte oldugunu
somut delillere dayali ve ikna edici bir sekilde gdstermesi gerektigini,

acikca ifade etmektedir.

Toplanti, gosteri yiirtiytisleri ya da benzer faaliyetlerin yasaklanmasi tedbirinin haklilif1 ancak
toplant: ve gdsteri yiirilyiisti diizenleme hakkiyla kamu diizeni, giivenli§i ve bagkalarimn hak ve
ozgiirliikleri arasinda adil bir denge kurulmasiyla miimkiindiir. Bu nedenle kamu giiciinil kullanan
organlarin hak ve ozgiirliikler ile yasaklama tedbirleri arasinda adil bir denge kuruldugunu ilgili ve
yeterli bir gerekgeyle gdsterme zorunluluklar: vardar.
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Bu baglamda;

L

Istanbul, Izmir, Manisa ve Ankara valiliklerince alinan yasaklama kararlarinda belirtilen
“kamu diizenini muhafaza etmek” ve “sosyal medyadaki paylagimlar” gibi ifadeler soyut
nitelikte olup, somut bir tehdit veya agik ve yakin bir tehlike ortaya konmamaktadir. Bu
yasaklama kararlarinin somut dayanaklar1 nelerdir?

Anayasa Mahkemesi, toplant1 ve gésteri yiiriiyiilerinin yasaklanmasimn en agir miidahale
bicimi oldugunu ve ancak zorunlu hallerde bagvurulabilecegini belirtmistir. Istanbul, Izmir,
Manisa ve Ankara valilikleri yasaklama kararlarim almadan 6nce daha hafif 6nlemleri
(6rnegin, giivenlik tedbirlerini artirma, belirli alanlarda smirlama getirme gibi)
degerlendirmis midir? Sayet degerlendirildiyse, bu onlemler neden yetersiz bulunmus ve
neden dogrudan yasaklama yoluna gidilmigtir?

Devletin, toplant1 ve gosteri ylirliyiigii hakkimn kullamlmasim kolaylastirma ve bu hakki
koruma yiikiimliiligti bulunmaktadir. Istanbul, Izmir, Manisa ve Ankara valilikleri, bu
yitkiimliiliiklerini yerine getirerek, toplanti ve gosteri yiirtiylislerinin giivenli bir gekilde
gerceklestirilmesi i¢in hangi somut adimlan atmistir? Kamu giictinii kullanan bu makamlar,
bu hakkin etkin kullanimini saglamak adina neden yasaklama yolunu tercih etmigtir?

Yasak kararlari, Istanbul’da 19-23 Mart, Izmir, Manisa ve Ankara’da 21-25 Mart tarihlerini
kapsayacak sekilde alinmigtir. Bu tarihler belirlenirken hangi Slgiitler dikkate almmigtir?
Belirlenen zaman araliginda somut ve Onlenemez bir tehdit tespit edilmis midir? Sayet
somut, dnlenemez ve yakin bir tehdit varsa, bu tehdidin detaylar1 ve yasaklama disinda daha
hafif bir 6nlemle 6nlenemeyecegine dair somut deliller nelerdir?

2021 yilinda ilan edilen Insan Haklari Eylem Plani’nda, toplanti ve gosteri ylirliyiigii
hakkinn giiglendirilmesi hedefi agik¢a belirtilmigtir. Bakanliginiz, bu hedef dogrultusunda
bugiine kadar hangi somut adimlar1 atmistir?

Anayasa Mahkemesi ve Avrupa Insan Haklart Mahkemesi (AIHM) kararlari, toplant1 ve
gosteri yiirtiylisti hakkinin demokratik toplumun vazgegilmez bir unsuru oldugunu ve bu
hakkimn ancak istisnai durumlarda smirlandirilabilecegini vurgulamaktadir. Buna ragmen,
idari makamlarin soyut gerekgelerle ve alternatif dnlemler sunmaksizin toplanti ve gosteri
yiirtiytislerini yasaklamasi, bu kararlarla nasil bagdasturilmaktadir? Bu tiir yasaklamalarin
oniine gecmek icin Bakanhifimz tarafindan ne gibi yasal ve idari diizenlemeler
planlanmaktadir?
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