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Bu durumun somut &rneklerinden biri, Batman Besiri T Tipi Kapali Cezaevi'nde tutulan 73
yasindaki Mehmet Emin Cam'dir. S6z konusu mahpus, daha 6nce iki kez kalp krizi ge¢irmis,
iic ana damarinda tikamklik bulunan, yaslilik kaynakl genel durum bozuklugu ve gesitli kronik
hastaliklar olan bir kisidir. Buna ragmen, Adli Tip Kurumu 11. Ihtisas Kurulu, 21 Mayis 2025
tarihli karariyla “cezaevinde kalabilir” degerlendirmesinde bulunmus; “tedavi ile kontrol
altinda olan hastaliklarinin sakatlik hali ya da kocama hali niteliginde olmadigr” gerekgesine
dayanmustir. Oysa ki bu yaklasim, tedavinin stireklilik arz eden nitelik tagidigi cezaevi

kosullarinin mahpusun yasamini dogrudan tehdit ettigi ger¢egini dislamaktadir.

Benzer sekilde, Diyarbakir D Tipi Kapali Cezaevi'nde tutulan Botan Karsu, ileri evre Hodgkin
Lenfoma (lenfositten yoksun nadir bir tiir) tamstyla kemoterapi tedavisi goren, enfeksiyon
riskine a¢ik ve yakin takibi gereken agir hasta bir mahpustur. 30 Temmuz 2024 tarihh
Diyarbakir Gazi Yasargil Egitim ve Arastirma Hastanesi Durum Bildirir Saghik Kurulu
raporunda, mahpusun cezaevinde kalmasinin uygun olmadigi. tedavi siiresince destek almas:
gerektigi ve cezasimin bir yil siireyle ertelenmesinin uygun oldugu agikea belirtilmistir. Bu
goriis, Istanbul Adli Tip Kurumu 3. Ihtisas Kurulu'nun 12 Agustos 2024 tarihli karartyla da

teyit edilmis ve cezanin 6 ay siireyle ertelenmesine onay verilmistir.

Ancak buna ragmen, Adli Tip Kurumu 11. lhtisas Kurulu 12 Mayis 2025 tarihli raporunda;
Botan Karsu'nun “hayatimi yalmz idame ettirebilecegi™ ve “diizenli poliklinik kontrolleri
saglandig siirece cezaevi kosullarinda infazina devam edilebilecegi™ yoniinde karar vermistir.
Bu yaklasim, hem daha 6nceki resmi raporlarla ¢elismekte hem de mahpusun agir hastaliini

ceza infaz rejiminin siirekliligine tabi kilmaktadir.

S6z konusu kararlar, sadece tibbi icerikli olmaktan ¢ikmis; cezaevinde kalma kararlari, devletin
giivenlik oncelikleri dogrultusunda sekillenen bir cezalandirma refleksine doéniismustiir. Bu

uygulamalar, cezaevinde kalamayacak diizeyde hasta olan kisilerin yasam hakkini tehdit ettigi
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gibi, ATK 11. Kurulu’nun bagimsizhgi ve bilimsel tarafsizhgi konusunda da kamuoyunda ciddi

siiphelerin dogmasina yol agmaktadir.

Bu baglamda

. Mehmet Emin Cam ve Botan Karsu hakkinda daha 6nce uzman hastane heyetleri

tarafindan diizenlenmis, infaz ertelemesini uygun goren raporlara ragmen; Adli Tip 11.
Kurulu'nun bu goriisleri neden yok saydigina iliskin Bakanligimzca yiiriitiilen bir

denetim veya inceleme mevcut mudur?

. ATK 11. Kurulu'nun “tedavi edilebilirlik™ ilkesini, cezaevinde kalmaya yeterli

gormekte oldugu kararlari hangi bilimsel veya etik temele dayanmaktadir?

5275 sayih Kanunun 16. ve 105/a maddelerine gore infaz erteleme siireglerinde, uzman
hastane raporlarinin  baglayiciligi neden ATK kararlan Kkarsisinda hikiimsiiz
kilinmaktadir? Bu durum hukuki giivenlik ve yasam hakki bakimindan degerlendirilmis

midir?

. Adli Tip Kurumu 11. Kurulu'nun yapisi, bagimsizlig1 ve karar mekanizmalari hakkinda

Bakanliginizca yiiriitiilmekte olan bir reform ya da denetim siireci mevcut mudur?

. Cezaevlerinde tedavisi miimkiin olmayan agir hasta mahpuslar hakkinda, sadece Adli

Tip Kurumu'nun degil, hastanelerde olusturulan uzman heyet raporlarinin da esas

alinmasina yonelik bir yasal degisiklik ¢cahsmaniz bulunmakta midir?

. Son 3 ay iginde, ATK 11. Ihtisas Kurulu tarafindan verilmis “cezaevinde kalabilir”

kararlarinin sayis1 nedir?
Bakanliginiz, yasam hakkim tehdit eden bu raporlar nedeniyle hayatim kaybeden veya
durumu agirlasan mahpusiar hakkinda herhangi bir geriye doniik inceleme baglatmis

midir?



