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Sirnak merkezde, 23 Ocak 2025 tarihinde toplumda biiyiik bir tepkiye sebebiyet veren ¢ocuga
yonelik cinsel istismar vakasi basina yansimistir. Basinda ve dosyada yer alan kimi bilgilere
gbre, cinsel istismar vakasi, ¢gocugun ailesinin 4 Ekim 2024 tarihinde sikayetgi olmas: {izerine
ortaya ¢ikmistir. 6 Subat Marag depreminin ardindan ailesiyle birlikte akrabalarinin bulundugu
Sirnak’a yerlesen 16 yasindaki kiz ¢ocugu 1.C, 2024 yili Haziran-Temmuz aylarinda Sirnak
birakilmistir. Konuya iliskin aile sikdyet¢i olmus ve O.Y hakkinda dava agilmistir. Davaya
iliskin cocugun beyanlar1 ve taniklarin ifadesine gore O.Y defalarca kez 1.C.’ye cinsel

istismarda bulunmustur.

Yasanan istismar vakasimn 1.C. tarafindan beyan edilmesinin ardindan O.Y. tutuklama
talebiyle Sulh Ceza Hakimligine sevk edilmis ancak hakimlik faile adli kontrol. uygulayarak
serbest birakmustir. Savcilik tarafindan 3 kez tutuklama talep edilmesine ragmen fail O.Y.

hakkinda bir tutuklama karari élkmamlstlr.

Istismar olayindan sonra fail O.Y. hakkinda gﬁrevinden uzaklastirma karar1 da verilmedigi
ortaya ¢ikmustir. Ancak, 1.C.’nin ailesinin valilik ile gdriismesinden sonra failin, valilige ait
zithll arac1 olayda kullandiginin agia ¢ikmasi tizerine O.Y. hakkinda idari bir sorusturma
baglatilmistir. Ardindan Igigleri Bakanligi tarafindan bir mifettis gorevlendirilmistir, Akabinde,

savcilik 1.C. nin anlatimlari tizerinden hizla iddianame hazirlamistir. I.C. nin pedagog esliginde



ifadesinin alinmasinin ardindan fail O.Y. hakkinda, “Cocugun Nitelikli Cinsel Iétismam”,
“Kisiyi Hirriyetinden Yoksun Kilma”, “Kadina Karst Tehdit” suglamalariyla iddianame
hazirlanmistir. Davanin iddianamesinde yer alan telefon incelemesi kayitlarinda failin bazi

mesajlart sildigi de goritllmiistiir.

0.Y. hakkinda ac¢ilan davamn ilk durusmasi 20 Ocak 2025 tarihinde Sirnak Agir Ceza
Mahkemesinde gorillmiistiir. Ancak mahkeme fail O.Y.’yi tutuksuz yargilanmasina karar
vermistir. Yine Sirnak Barosu Cocuk Haklari Merkezinin davaya miidahil-olma talepleri

reddedilmis, bir sonraki durusma ise 3 Mart 2025 tarihine ertelenmistir.
O.Y.’nin babasinin eski emniyet miidiirii oldugu da basina yansiyan bilgiler arasindadir.

Davaya iliskin avukatlar ve taniklarin beyanlaria gore, fail O.Y., .C.yi stirekli sehir disina
gotiirerek istismar eylemini gergeklestirmistir. Daha sonra mesaj yoluyla da taciz eylemlerini
devam ettirmistir. Son olarak 1.C.’yi evine gotiirerek cinsel istismarda bulunmus ve ¢ocuga

zorla eczaneden aldig ‘ertesi glin hapi’m igirmigtir.

Bu baglamda;

1. 1.C.’nin polis koruma memuru O.Y. tarafindan cinsel istismara maruz birakildig
hakkinda Bakanliginizin bilgisi var midir?

2. Istismar ile suglanan Fail O.Y nin sadece gbrevden alinmasi yeterli midir? 3 Mart’ta
goriilecek ikinei durugmada failin tutuklanmasi igin Bakanliginizin herhangi bir
girisimi olacak midir?

3. Fail O.Y.’nin 1.C."yi istismar ettigi tanuk beyanlariyla da ortadayken bu kisi neden
tutuklu deildir? |

4. Telefon incelemesinde ortaya ¢ikan yazismalarda fail tarafindan yazilmis ancak
sonrasinda silinmis mesajlarin igeriginin bilinmemesi faili aklama gerek¢esi midir? Bu
mesajlarin tehdit igerikli mesajlar olmadigina nasil kanaat getirilmisgtir?

5. Fail O.Y. hakkinda tutuklama karar1 verilmemesinin nedeni polis memuru gérevinde
bulunmast midur?

6. Fail O.Y.’nin tutuksuz yargilanmasinin nedeni babasinin eski bir emniyet miidiirii

olmasi midir?
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Sirnak Barosu Cocuk Haklart Merkezi avukatlarinin davaya miidahil olma talebinin
reddedilmesini nasil agikliyorsunuz? Baronun mﬁdahil olmasi ne gibi bir rahatsizlik
yaratiyor?

Cocuga yonelik cinsel istismar vakalarinda cezasizlik politikalarindan kaynakl
istismarin arttigini diistiniiyor musunuz?

Son bir yilda Kiirtlerin yogun yasadig1 illerde kollugun intikal ettigi kag cinsel istismar
vakasi yasanmistir? Bunlardan kagi hakkinda sorusturma baglatilmis, kaci ceza ile
sonuclanmigtir? _

Sirnak Merkezde ¢ocuga yonelik istismar vakalarinin kolluk giiglerinin de igerisinde yer
aldigy ceteler aracihigiyla yasanmast Bakanligimizin bilgisi var midir? Devletin bu tiir
vakalardan haberinin olmamasi sdylenebilir mi? Bu tiir olaylarin 6zellikle Sirnak’in da
icinde yer aldig1 Kiirtlerin yogun yasadig: illerde yasanmas tesadiif miidiir? Buna dair

arastirma ya da incelemeleriniz oldu mu?



