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Asagidaki sorularimin, Adalet Bakam Yllmaz Tung: tarafindan Anayasanin 98 ve Ig Tuzugun
96. ve 99. Maddeleri geregince yazili olarak cevaplandiriimasini arz edenm

Oznur Bartin

Hakkéri Milletvekili

Sincan 1 No'lu Yitksek Giivenlikli Kapali Cezaevi’nde tutulan mahpuslara yonelik yasanan hak
ihlalleri konusunda kamuoyuna yanstyan bilgiler ve mahkeme kararlar1 su hususlarda derin
kaygilar uyandirmaktadir. Ozellikle, pencerelere yerlestirilen kafes tellerinin insan onuruna
aykir oldugu sikayeti ve bu telleri kesmeleri gerekgesiyle mahpuslara verilen cezalar, ulusal ve
uluslararasi insan haklan standartlar. gergevesinde in’célenmeyi gerektirmektedir.

Mahpuslar, cezaevindeki pencerelere yerlestirilen kafes tellerinin temiz hava ve giines 15111
engelledigini, bu durumun hem fiziksel hem de psikolojik sagliklarma zarar verdigini beyan
etmistir. Bu durum, Avrupa Insan Haklarni Mahkemesi (AIHM) kararlarinda da ifade edilen
mahpuslarin insani yasam kosullarina uygun b1r ortamda tutulma hakkma aykiridir (AIHS,
madde 3). :

Mahpuslarin 1srarla belirttigi tizere, cezaevi idaresinin bu uygulamaya devam etmesi, iskence
ve kotii muamele yasagim ihlal etmektedir. Birlesmis Milletler Mahpuslara Iliskin Asgari
Standart Kurallar (Nelson Mandela Kurallarr) madde 13 ve 14, mahpuslarin saglik ve
haysiyetlerini koruyacak uygun ﬁziksel kogullarm saglanmasi gerektigini 6ngdrmektedir.

Ankara Bati1 15. Asliye Ceza Mahkeme51 nin, mahpuslara pencerelerindeki tellen kesmeleri
gerekgesiyle “kamu malina zarar verme’ sugundan 6 mahpusa 1 yil 6 ay hapis cezast vermesi,
cezanin orantililik ilkesiyle uyumlu olmadifim gostermektedir. Bu karar, 28 Nisan 2024
tarihinde verilmistir. Anayasa’mn 17. maddesi ve AIHS madde 3, kotii muamele yasagnin ihlal
edilemeyecegini diizenlerken, bireylerin insan ontiruna uygun sekilde yasama hakkim garanti
altina almaktadir.

Mahkeme kararinda, mahpuslarin “pigsmanlik” gdstermemesi gerekgesiyle ceza indirimi
uygulanmamis, bu durum hukuk devleti ilkesiyle geligir niteliktedir. Pencerelerdeki ‘tellerin
kesilmesi, mahpuslarin maruz kaldiklari insan onuruna aykiri uygulamaya bir tepki niteligi

_tasimakta olup, bu eylemin kamu malina zarar verme sucu kapsaminda degerlendmhnem
hakkaniyetle bagdasmamaktadir.
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Anayasa’nin 17. ve 19. maddeleri, kisi dokunulmazligini ve 6zgiirliigiinii garanti altina alirken,
kotii muamele yasagina vurgu yapmaktadir. Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi (ATHS) madde
3, iskence ve insanlik dig1 veya asagilayict muamelenin kesinlikle yasak oldugunu belirtir.
Birlesmis Milletler Nelson Mandela Kurallari, mahpuslarin fiziksel ve zihinsel sagliklarim
koruyacak tedbirlerin alinmasini 6ngoriir. -

Mahpuslarmn insani yasam kosullarina uygun bir ortamda tutulmasini temin etmek amaciyla,
pencerelere yerlestirilen kafes tellerinin derhél kaldirilmas: gerekmektedir. Cezaevi idaresi
tarafindan uygulanan psikolojik ve fiziksel baskilara iligkin kapsamli bir denetim
mekanizmasinin isletilmesi elzemdir. Mahpuslara verilen hapis cezalarinin, orantililik ilkesi ve
uluslararas: hukuk standartlari ¢ergevesinde yeniden degerlendirilmesi gerekmektedir.

Bu baglamda;

1. Sincan 1 No'lu Yiiksek Giivenlikli Kapali Cezaevi’nde pencerelere yerlestirilen kafes
tellerinin mahpuslarin temiz hava ve dogal 151k hakkini engelledigi iddialar g6z 6niine
alindiginda, bu uygulama uluslararasi insan haklari standartlar1 ve &zellikle Nelson
Mandela Kurallar1 ile nasil bagdagtirilmaktadir?

2. Cezaevinde yasanan hak ihlalleri iddialar1 ve koétii muamele sikdyetlerine iligkin
bagimsiz bir denetim mekanizmast kurulmasi planlanmakta midir? Halihazirda bu
konuda yapilan denetimlerin kapsami ve sonuglar1 nelerdir?

3. Kafes tellerinin mahpuslarin fiziksel ve psikolojik sagliklarina zarar verdigi iddialart
karsisinda, Bakanligimz tarafindan bu konunun tespiti ve Onlenmesine yonelik bir
inceleme veya saglik taramasi yapilmig mdir?

4. Ankara Bati 15. Asliye Ceza Mahkemesi’nin, pencerelerdeki telleri kesmeleri
gerekgesiyle mahpuslara verdigi hapis cezalari, orantililik ilkesi ve uluslararasi insan
haklart standartlart ¢ercevesinde nasil degerlendirilmektedir? Bu konuda Bakanlik ne
tiir bir inceleme yapmay1 planlamaktadir?

5. Mahpuslarin insan onuruna aykir1 bir ortamda tutulduklarina dair iddialar'karslsmda
cezaevi yonetimi hakkinda bir sorusturma baslatilmis midir? Bu tiir uygulamalarin
tekrarini 6nlemek i¢in ne tiir 5nlemler alinmaktadir?

6. Cezaevlerindeki kafes tellerinin kaldirilmasi ve mahpuslarin insani yasam kosullarina
uygun bir ¢evrede tutulmasi i¢in Bakanlik tarafindan herhangi bir diizenleme veya
planlama yapilacak midir?

7. Pencerelerdeki kafes tellerini kesme gerekgesiyle mahpuslara verilen cezalarin yeniden
degerlendirilmesi ve bu uygulamanin sonlandirilmas: i¢in herhangi bir adim atilmig
mudir veya atilacak midir?

8. Son 22 yil iginde cezaevlerinde bu tiir insan onuruna aykiri uygulamalarla ilgili kag hak
ihlali yasandigina dair bir veri bulunmakta midir? S6z konusu verilerin igerigi nedir?



