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Asagida belirtilen sorularimin Adalet Bakam Yilmaz TUNC tarafindan Anayasanin 98. ve
TBMM Ictiiziigiiniin 96. ve 99. maddeleri uyarinca yazili olarak cevaplandiriimasini arz

ederim.

Aysegiil Dogan

Sirnak Milletvekili
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14 Ocak 2015 giinii, Sirnak’mn Cizre ilgesine bagli Yafes Mahallesi’ndeki evinin éniinde
arkadéglanyla beraber bulunan 12 yasindaki Nihat Kazanhan, 6zel harekat polisi Mehmet
Nurbaki Gogmez’in hedef gozeterek ates etmesi sonucu basindan yaralanmis ve yagamint

yitirmistir. /

Cizre Cumhuriyet Bagsaveiligi’nin olayla ilgili baslattigi sorusturma kapsaminda, Nihat’in
oliimiine sebep olan merminin ¢iktig: silahin zimmetli oldugu 6zel harekat polisi H.V. 27 Ocak
2015°te tutuklanmugtir. H.V. 16 Subat 2015'te Cizre Cumhuriyet Bagsavciligi’na verdigi ek
ifadesinde, tizerine zimmetli olan pompali tiifekle polis memuru Mehmet Nurbaki Go¢mez’in
Nihat’a ates ettigini, olaydan sonra GO¢mez’in olay yerine giderek fisekleri topladigin
s6ylemistir. H.V. ifadesinde “Hem Mehmet Nurbaki Go¢mez’in yanmamasi, hem de ekipten
herhangi bir arkadasa zarar gelmemesi icin bu ifadeyi verdim. Ben tutuklaminca her sey
degisti. Ciinkii biz bu dosyada kimsenin tutuklanmayacagim diigiintiyorduk.” demis, bunun
neticesinde tahliye edilmis, G6¢mez ise kasten insan dldiirmek sugundan tutuklanmigtir. 11
Kasim 2016 tarihli 12. durusmada Mehmet Nurbaki Gé¢mez hakkinda olas ‘kdst'ile kasten
oldiirme sugunu islediginden bahisle agirlagtirilmis miiebbet hapis cezas1 verilmis ancak bu
cezanin “haksiz tahrik” altinda islenmesi ve samifin “iyi halli” olmasi gibi gerekgelerle
indirimler yapilarak 13 yil 4 ay hapis cezas1 verilmistir. Kararin ardindan istinaf bagvurusu

reddedilmis, Yargitay 1. Ceza Dairesi ise temyiz incelemesinde karar1 onamugtir.
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Kesinlesen karar geregi hiikiimlii hale gelen Go¢mez, infazi devam ederken 2020 yilinda
yasanan Covid-19 pandemisi nedeniyle ceza infaz kurumlarndan izinli ayrilma

diizenlemesinden faydalanmig ve tahliye edilmistir.

25 Mayis 2022 tarihinde Anayasa Mahkemesi Nihat'n annesi Ayse Kazanhan ve babasi
Mehmet Emin Kazanhan'in yaptig1 bireysel bagvuruyu karara baglamis ve yerel mahkeménin
"bolgede yasanan giivenlikle ilgili riskli durum" ve "g¢ocugun da kolluk gorevlisi saniklarin
oldugu yere dogru tas atan ¢ocuklarmm arasinda bulunmast” nedenleriyle uyguladlél haksiz
tahrik indirimini, riskli durumun "heniiz 12 yasinda bir ¢cocuk olan élenden kaynaklanniadzgrl, "
"oldiiriicii nitelikte atesli silah kullamlmasi, iistelik de kigilere dogru silahla ates edilmesi
oldukga istisnai kosullarda bagvurulabilecek son ¢are” olacag1 nedenleriyle ve ayrica haksiz
tahrik indiriminin asgari sinirdan daha yiiksek olacak gekilde uygulanmasimin gerekgesinin
bulunmamasi nedeniyle Nihat’in “yasam hakkinin ihlal edildigine ” hitkkmetmistir. |

Anayasa Mahkemesi'nin ihlal karar1 tizerine yargilama Cizre 1. Agir Ceza Mahkemesi'nde
yeniden baglamig, 24 Subat 2023 tarihinde goriilen ilk durusmaya Covid-19 izni nedeniyle
tahliye edilmis olan sanik katilmamigtir. Kagma siiphesi nedeniyle Gé¢mez hakkinda

tutuklamaya y6nelik yakalama karar1 verilmistir.

24 Mart 2023, 26 Mayis 2023, 20 Ekim 2023 tarihlerindeki durusmalarda hakkinda yakalama
karari bulunan Go¢gmez hakkinda kirmiz1 biilten karar1 ¢ikarilmas: talep edilmesine ragmen
mahkemece reddedilmis ve 17 Ocak 2024 tarihli durusmada bu kararin ¢ikarilmasina karar
verilmistir. Ancak bu kararin ardindan goriilen 11 durusmaya ragmen sanik polis halen

yakalanmamustir.

Tiim bunlara ragmen I¢isleri Bakanlig1, G6¢mez hakkinda kirmiz: biilten ¢ikararak Interpol’e
bildirmeyi ve sanigin bulundugu iilkede tutuklanarak Tiirkiye’ye iade edilmesini talep
etmemekte 1srar etmektedir. Bakanlik, bu durumu “eksik evrak,” “formlarin eksiksiz

doldurulmadigi” gibi makul ve makbul olmayan gerekgelere dayandirmaktadir.

Cizre I’inci Agir Ceza Mahkemesi, samk hakkinda kirmzi biilten ¢ikarilmasi i¢in Adalet
Bakanlign Dis iligkiler ve Avrupa Birligi Genel Miidiirliigii'ne 11 Subat 2024 tarihli yazi
yazfnlstlr. Ancak Adalet Bakanligi, mahkemeye ilettigi cevabi yazida, kirmizi biilten talep
formlar1 ve eklerinin tam ve usuliine uygun doldurulup imzalanmadig: i¢in kararmn Igisleri

Bakanlig1 tarafindan uygulanmadigim belirtmistir.
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Mahkeme, I¢isleri Bakanligina ilgili evraklar tekrar gondermesine ragmen Bakanlik 4. defadir
evraklarin eksik oldugu iddiasiyla kirmiz1 biilten ¢ikarmamugtir.

Bu baglamda;

1. Cizre 1. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan gonderilen evraklarda tespit edilen

“usulsiizliik” veya “eksiklik” tam olarak nedir?

2. Mahkeme tarafindan gonderilen kirmizi biilten talebi evraklar1 bugiine dek kag¢ kez
- I¢isleri Bakanhgina iletilmistir?

3. Hakkinda kesinlegsmis mahkiimiyet karar1 bulunan bir sanigin firari kalmasina yol agan

biirokratik siireglerin sorumlulugu kime aittir?

4. Sam@in Covid-19 diizenlemesi nedeniyle tahliye edilmesinin ardindan denetimli
serbestlik yiikiimliiliiklerine uyup uymadig takip edilmis midir?



