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Nevro !

Tiirkiye cezaevlerinde bulunan birgok mahpus, ailelerinden uzak illere sevk edilmelerinden
kaynakli ¢oklu hak ihlalleri ile kargilasmaktadirlar. Tarafimca tespit edilen baz: hak ihlalleri su
sekildedir:

-Bazi mahpus yakinlari cezaevi ziyaretleri i¢in katlanmak zorunda kaldiklam uzun

yolculuklarda 6liimlii ve yaralanmali trafik kazalar1 gegirmektedirler.

-Ekonomik sartlar1 iyi olmayan aileler bazen yillarca mahpus yakinlarim ziyaret

* edememektedir. Bu haliyle aileler igin kaldirilamayacak agir ekonomik kiilfet yaratilmaktadar.

- Idare ve Gozlem Kurullarinca mahpuslar i¢in “diizenli bir aile ve sosyal gevreye sahip
olmamas1” seklinde yorumlanarak uzak illere sevk nedeniyle gerceklestirilemeyen ziyaretler

infaz uzatma gerekcesi yapilmaktadir.

- Yakinlarin1 kaybeden mahpuslardan cenazeye katilim igin istenen yiiksek nakil masraflarinin
mahpuslarca karsilanamamasi sonucunu dogurmakta ve bu durum mahpuslarin vedalagma ve

yakinlarina karsi son insani gorevlerini yerine getirmelerine engel olmaktadir.

Bu uygulama en ¢ok da hasta mahpuslan etkilemektedir. Gergeklestirilen sevldef ile hasta.
mahpuslarin devam eden tedavilerinin aksamasina ve saglik sorunlarimin daha da agirlagmasina

yol agmaktadir.

Onlarca kez nakil talebinde bulundugu halde bu talepleri karsilanmayan mahpuslardan tarafima
birgok basvuru yapilmaktadir. Bunlardan biri 2016 yilindan beri $akran/Aliaga 1 Nolu T Tipi

€

Ceza Infaz Kurumunda tutulan Besir Damg’tir. Damig bagvurusunda “...bu sire zarfinda

babamu, kardesimi ve bir¢cok akrabami kaybettim. Bu acilarin iistiine kaybettiklerimin ne
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cenazesine katilabildim ne de vicdani sorumlulugumu yerine getirebildim. Yillardr bu acilart

igimé gomdiim.

Aslen Sirnak-Cizre dogumlu olup biitiin ailem Cizre'de ikamet etmektedir. Bilindigi iizere
Izmir-Cizre mesafesi 2000 Km’ye yakin bir mesafededir. Bundan otiirii aile bireylerinin gidip
gelmesi maddi olarak biiyiik bir kiilfet ve yorucu bir yolculuk gerektiriyor... ailem yoksullukla
i¢ ice yasayip, ayakta durmaya ¢alismaktadir ...

Hemen her ay kendi ilime ya da yakin bir gevreye gidebilmek icin sevk talebinde bulunmama

ragmen bugiine kadar hi¢hbir sonug alabilmis degilim...

Yaklasik 8 yil sonra ilk kez annem ziyaretime gelebildi, halen bazi ¢ocuklarimi sadece

Jotograflardan tammaya ¢alistyorum... ” demektedir.

Yine ailesi Sirnak Merkezde ikamet etmekte olup yaklasik 8 yidir Trabzon Besikdiizii
Cezaevinde tutulan ve ailenin ancak yilda bir ya da iki kez ziyaret edebildigi Resit Uyar’in

istisnasiz her donem yaptigi nakil talebi ret edilmektedir.

Ozellikle aym aileden birden fazla kiginin cezaevinde olmasi ve bu uygulamaya tabi tutulmalar
ise yasatilan hak ihlallerini ve magduriyetleri katlamaktadir. Ornegin Mehmet Cagirici-
Giresun/ Espiye Cezaevi’nde, Mikail Cagirici- izmir/Aliaga Cezaevi’nde, Emine Abis ise
Ankara/Sincan Cezaevinde tutulmaktadir. Aym aileden olan bu 3 kardesin farkh
cezaevlerinde olmasindan kaynakli aile bireylerince ziyaret gerceklestirilmesi neredeyse
imkénsiz hale gelmis ve aile agir bir ekonomik kiilfet altina sokulmustur. Bu magduriyetin
giderilmesi i¢in Giresun Espiye Cezaevi’nde bulunan Mehmet Cagirici ile Ankara Sincan
Cezaevinde bulunan Emine Abis’in kardesleri Mikail Cagirici’nin bulundugu Izmir Aliaga

Cezaevine nakledilme talepleri ise reddedilmektedir.

Yine Kirsehir Cezaevi’nde bulunan Necdet Oztiirk’iin ve Tekirdag 2 Nolu Cezaevi Bakir
Oztiirk’iin babalar1 vefat etmis anneleri ise 71 yagindadir. Kardeglerden evli ve 3 ¢ocugu olan
Bakir Oztiirk yillardir ne annesini ne de esi ve gocugunu gorebilmistir. Bakir Oztiirk’tin hasta
olan ve siirekli bilinmeyen bir sebepten baygmlik geciren kardesi Necdet Oztiirk bulundugu
Kirsehir Cezaevi’ne veya her iki kardesin Gaziantep’te yasayan ailelerine yakin bir cezaevine

sevk edilmeleri yoniindeki taleplerine de olumlu yamt verilmemektedir.
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Bir baska ornek ise Elazig Cezaevi’nde tutulan Remziye Yasar ve Trabzon Besikdiizii
Cezaevi’'nde tutulan Dilges Yasar’in yasadiklaridir. Yasar kardeslerin aileleri Hakkari’de
ikamet etmekte olup her iki kardesin farkli cezaevlerinde olmalarindan kaynakli mahpuslarin
ziyaret edilmesi neredeyse imkansiz hale gelmistir. Ailenin talebi, her iki kardesin Elazig, Van
veya ikamet ettikleri yere yakin bir cezaevine sevk edilmeleri ve yasanan magduriyetin
giderilmesidir. Mahpuslarm da bu y&nlii verdikleri sevk talepli dilekgelerinin kabul edilerek
mahpuslarm aile iligkilerini miimkiin oldugunca normal bir diizeyde stirdiirmelerine ve

gelistirmelerine imkén saglanmasi gerekirken bu nakil talepleri de reddedilmektedir.

Son olarak Van Cezaevi’nde tutulan Belma Nergiz ve Kirsehir Cezaevi’nde tutulan Sabahattin
Nergiz’in durumuna bakacak olursak, her iki kardes de ailenin ikamet ettigi Mus ilinden uzak
illere sevk edildikleri goriilmektedir. Bu nedenle aile bireyleri tarafindan cezaevi ziyaretleri
normal diizeyin ¢ok altinda gergeklesmektedir. Ailenin ve mahpuslarin talebi coklu hak ihlaline
neden bu mevcut duruma son verilmesi ve her iki kardesin ailenin ikametine yakin ve ayni

cezaevinde kalabilecekleri bir cezaevine sevk edilmeleridir.

Binlerce mahpusun bu sekilde uzak illere sevk edilmeleri konusunda ulusal ve uluslararas kimi
mevzuat hiikiimlerine bakarsak;

Anayasasinin “Temel hak ve hiirriyetlerin simrlanmasi” bashkl 13’iincii maddesinde;

“Temel hak ve hiirrivetler, dzlerine dokunulmaksizin yalmzca Anayasanin ilgili maddelerinde

belirtilen sebeplere badl olarak ve ancak kanunla simirlanabilir. Bu swirlamalar, Anayasanin

soziine ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin ve 1dik Cumhuriyetin gereklerine ve olgiliiliik

ilkesine aykiri olamaz.” denilitken “Ozel hayatin gizliligi” bashkl 20’nci maddesinin

birinci fikrasinda; “Herkes, dzel hayatina ve aile hayatina sayg: gosterilmesini isteme hakking

sahiptir.” amir hilkkmiiniin bulundugu goriilmektedir.

5275 sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkida Kanun’un, “Infazda Temel

1

Ama¢” bashkli 3’iincii maddesinde infazin amaglar arasinda ... hikimliniin; yeniden

sosyallesmesini tesvik etmek...”, agik¢a yer alirken Kanunun ‘“Hapis cezalarinin infazinda

gozetilecek ilkeler”’ bashkli 6. maddesinin 1. fikrasinin ¢) bendinde “Cezanin infazinda

hiikiimliiniin ivilestirilmesi hususunda miimkiin olan arag ve olanaklar kullamly. Hiikiimliiniin

kanun. tiiziik ve yonetmeliklerle tavinmis haklarimn dokunulmaziigim saglamak iizere cezanin

infazinda ve ivilestirme cabalarinda kanunilik ve hukuka uygunluk ilkeleri esas alimr.”

_ denilmektedir. Yine aym maddenin f) bendinde “Ceza infaz kurumlarinda hiikiimliilerin yasam
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haklart ile beden ve ruh biitiinliiklerini korumak iizere her tiirlii koruyucu tedbirin alinmast

zorunludur.” diizenlemelerine yer verilmisgtir.

Uluslararas1 mevzuattaki baz1 diizenlemelere bakildiginda ise konuya iliskin; Avrupa Insan
Haklar Sézlesmesinin “Ozel ve aile hayatina saygi hakki” baghkli 8 inci maddesinde;

“Herkes ozel ve aile hayatina, konutuna ve vazismasma saygi gosterilmesi hakkina sahiptir. Bu

haklkin  kullamilmasina  bir _kamu makamumin _miidahalesi, _ancak miidahalenin yasayla

ongorilmiis ve demokratik bir toplumda ulusal gijvenlik, kamu giivenligi, iilkenin ekonomik

refahi, diizenin korunmasi, suc islenmesinin énlenmesi, saghigin veya ahlakin veya baskalarinin

hak ve ozgiirliiklerinin korunmasi icin gerekli bir tedbir olmasi durumunda séz konusu

olabilir.” kuralina yer verilmigtir.

Birlesmis Milletler Genel Kurulunun 9 Aralhk 1988 tarihli ve 43/173 sayihi karariyla kabul
edilen, “Herhangi Bir Sekilde Tutulan veya Hapsedilen Kisilerin Korunmasina Tliskin

Prensipler Biitiinii” niin 20°nci maddesinde; “Tutulan veya hapsedilen kisi talep ettigi

takdirde, miimkiin oldudu olciide ikamet ettigi vere makul uzakliktaki bir tutukevinde veya

hapishanede tutulmalidir. ” hitkkmii yer almaktadir.

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin Uye Devletlere Avrupa Cezaevi Kurallan
Hakkinda REC (2006) 2 Sayih Tavsiye Kararma Ek “Yerlestirme ve Barmndirma’

bashkhi 17. maddesinde ‘‘Mahpuslar, miimkiin _olabildigince evlerine veya sosyal

rehabilitasyon _ ortamlarina _yakin __ cezaevlerine  verlestirilmelidirler. Cezaevlerine

verlestirmede, sucun devamli takibi, giivenlik ve emniyet gerekleri ve tiim mahpuslara uygun

rejimlerin saglanmasi ihtivaci hesaba katilmalidir. Ilk verlestirme ve sonradan yapilacak bir

cezaevinden digerine nakil konusunda, miimkiin olabildigince mahpusa damsiimalidir.’”;

“Dig Diinya ile Iliski’> bashkh 24.4. ve 24.5. maddelerinde ise, ‘Zivaretler, mahpuslarin

aile iliskilerini miimkiin oldugunca normal_bir diizeyde stirdiirmelerine ve gelistirmelerine

imkdn saglavacak sekilde diizenlenmelidir.’’, ‘‘Cezaevi yetkilileri, dis diinyayla yveterli

temaslarimin  stirdiiriilmesinde mahpuslara destek olmali ve bunun_icin gereken imkdni

saglamalidirlar.’’ denilirken Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin Uye Devletlere Omiir
Boyu Hapis ve Diger Uzun Siireli Cezalara Mabkum Olanlarm Cezaevi Idaresince
Yonetimi Hakkinda R (2003) 23 Sayih Tavsiye Karar’’nin ““Omiir Boyu Hapis ve Diger
Uzun Siireli Mahkamiyetin Zarar Verici Etkileriyle Basa Cikma’ bashkli 22.

Maddesinde “dile badlarimin kopmamast icin ozel caba gésterilmelidir. Bu amacgla;
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mahkimlar mimkiin oldudunca ailelerine veva yakin_akrabalarmma en yakin cezaevlerine

verlestirilmelidirler. s mektuplasma, telefon goriismeleri ve ziyaretlerin miimkiin oldugu Ol¢iide

azami stklikta ve gizlilik icinde yiiriitiilmesi saglanmalidir. Bu tiir bir diizenleme giivenligi

tehlikeve ativorsa veya risk degerlendirmesivle riskli oldugu tespit edilmisse so0z konusu

haberlesmeler. mektuplarin izlenmesi ve zivaret oncesi ve sonrasinda aramalar gibi makul

onivenlik tedbirleri esliginde yiritilebilir. ” diizenlemelerine yer verildigi goriilmektedir.

Bu baglamda uzak illere sevk uygulamasinin ulusal ve uluslararasi mevzuat hiikiimlerine aykiri

oldugu goriilmektedir.

Bu hukuka aykinilik Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (ATHM)’in kararlariyla da tescillidir.
Ornegin AHIM, 17 Eyliil 2019 tarihinde Avsar ve Tekin v. Tiirkiye karariyla ailelerinden uzak
cezaevlerine nakledilen mahpuslarin hastalik sebebiyle ya da maddi sebeplerle kendilerini
gormeye gelemeyen ailelerine yakin bir cezaevine nakledilme taleplerinin bagvurucularin
somut kosullar1 dikkate alinmadan reddedilmesi, Sézlesme’nin 8. maddesi altinda 6zel hayata
ve aile hayatina saygi hakkinun ihlali olarak gormiis ve Tiirkiye’yi tazminat 6demeye mahkiim
etmistir. (Avsar ve Tekin v. Tiirkiye, Bagvuru no. 19302/09 ve 49089/12, Karar tarihi:
17.09.2019.)

Bu baglamda;

1- Mahpuslar neden ailelerinden uzak illerdeki cezaevlerine sevk edilmektedir?

2- Bir aileden birden fazla kisinin tutuklu veya hitkiimlii oldugu durumlarda bu kisiler
ozellikle mi ailelerinde uzak ayn cezaevlerine génderilmektedir?

3- Tirkiye’de aym aileden birden fazla kardesin cezaevinde oldugu kag kisi
bulunmaktadir? Bunlarin kag¢1 ayni cezaevinde tutulmaktadir?

4- Ulusal ve uluslararasi hukuka actkca aykiri oldugu gorillen uzak illere sevk
uygulamasindan neden vazgegilmemekte ve mahpuslarin talepleri karsllanmamaktadlr?

5- Uzak illere sevk uygulamasi bakanlipimzca almnmis bir merkezi karara mu
dayanmaktadir? Bu uygulama merkezi bir karar dayanmiyorsa bu uygulamadan
kaynakli yasanan hak ihlalleri ve magduriyetlerin giderilmesi i¢in bakanhgmizca bir

calisma yiiriitiilecek midir?



