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Siknak

2021 yilindan bu yana ceza infaz kurumlarinda uygulanan Idare ve Gézlem Kurullar1 (IGK),
yasal olarak yalmzca iyi hal ve kosullu saliverme degerlendirmesi yapmakla yetkiliyken,

fiiliyatta mahkemelerin yerine gegen paralel bir yargilama mercii gibi davranmaktadir.

Kurullar, mahpuslarla yaptiklari goriismeleri miilakat adi altinda fakat gergekte bir sorgu
usuliine doniistiirerek: “orgiite neden katildin?”. “PKK eylemlerini mesru gériiyor muydun?”,
“pisman musin?”, “ailede orgiitle bagi olan var mi?” gibi sorular yoneltmekte; boylece
kesinlesmis yargi kararlarini yeniden tartismaya agmakta ve mahpuslar politik kimliklerinden
dolay1 yeniden yargilar gibi islem yapmaktadir. Bu yaklasim hem yarginin yetkisini gasp eden

hem de infaz siirecini ideolojik bir teste doniistiiren hukuk disi bir pratiktir.

Bu tablo, Elazig 2 No'lu Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumu'nda tutulan M. Salih
Erden dosyasinda agik¢a somutlasmustir. Erden’e. Bakanligin alt esik olarak belirledigi 40
puanin iizerinde 44,06 gelisim puani verilmesine ragmen. IGK 11.07.2025 tarihli karariyla “iyi

halli olmadigi”na hilkmetmistir.

Mahpusun sikayeti iizerine Elaz1g 1. Infaz Hakimligi, 19.08.2025 tarih ve 2025/4667 sayil
karariyla; (1) hiikiimliiniin infaz siiresince almis oldugu disiplin cezalarimn bulunmasinin tek
basina kosullu salrverilmemesi icin yeterli olmadigi ¢iinkii hitkiimliiniin ilgili disiplin cezalarini

infaz ettigi ve kanun geregi ilgili disiplin cezalarindan dolayr ge¢mesi gereken siirelerin

gectiginin diger bir ifude ile hiikiimliniin ilgili disiplin suclart nedeniyle iyi halliligini
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kazandigi. aksinin kabulii halinde ceza evinde disiplin su¢u isleven hiikiimliilerin kosullu
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saliverilmemesi sonucunu doguracagi. fakal kanun koyucunun bu sekilde bir amacinin
bulunmadigr. disiplin su¢larinda disiplin cezasimin kaldirilmast gereken siireler gegtikten sonra
artik o disiplin  sucunun hiikiimliiniin iyi halliliginin -~ degerlendirilmesinde géz  oniine
alinmamasinin gerektigi. (ii) “tarafli kogus = ve “orgiitten ayrilma samimiyeti” gibi hususlarin
kosullu saliverme asamasinda aranamayacagma. () kurul kararvun kurum raporlariyla
gelistigine isaret ederek karari iptal etmistir. Ancak kurul. iptal kararimin kesinlestigi
10.09.2025 tarihinde yeniden toplanmis ve aymi gerekgeleri tekrar ederek Erden’in infazinmi
10.03.2026°ya kadar ertelemistir. Bu durum. mahkeme kararlarinin fiilen bypass edilmesinin

en ¢arpict drnegi olmustur.

Dahast, kurul miilakatinda Erden’e yoneltilen sorular arasinda: “PKK silahli bir 6rgiit miidiir?”,
“orgltten gelen bilgileri uygulamama gibi bir durum s6z konusu olabilir mi?”, “PKK
eylemlerini mesru goériiyor muydunuz?” gibi. iyi hal degerlendirmesiyle hicbir ilgisi
bulunmayan, siyasi igerikli ve mahkemece hikme baglannis konular1 yeniden sorgulayan

sorular yer almistir. Bu pratik. agikca paralel bir yargilama islevi gérmektedir.

En dikkat ¢ekici husus ise kurul kararinda kullanilan su itadedir: ~Olas: saliverme sonrasinda
dis diinyaya uyum saglayamayacaginin, vine kurumumuzca i¢ istihbarattan edinilen bilgiler

sonucu saliverilme sonrasi orgiite katilma ihtimalinin yiiksek oldugunun degerlendirildigi.

Bu tiir degerlendirmeler. mahpuslarin 6zgiirliik hakkini ve kosullu saliverme siireglerini, gizli,
denetlenemez ve keyfi mekanizmalara teslim etmek anlamina gelmektedir. Béylece hukuk
devleti ilkesi, setfaflik ve yargisal denetim tamamen ortadan kaldirilmakta: mahpuslarin kadert,

denetlenemeyen istihbarat yorumlarina birakilmaktadir.

Sonug olarak; IGK’larin mahkeme kararlarini yok savarak paralel yarg1 pratigi gelistirmesi,
miillakat adi altinda yirittigi sorgu wusuliiyle mahpuslarin kimlik ve disiincelerini
cezalandirmasi ve kararlarini gizli istihbarat notlarina dayandirarak mahpuslarin kaderini keyfi
mekanizmalara teslim etmesi. ceza infaz sistemini hukuk disi bir zemine siiriiklemektedir. Bu
uygulama bireysel hak ihlalleri boyutunu asarak. hukuk devletinin temel ilkelerine yonelen

sistematik bir tehdit haline gelmistir.
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Bu baglamda;

1.

1. Elaz1g 1. Infaz Hakimligi'nin 19.08.2025 tarih ve 2025/4667 sayili iptal kararina
ragmen, Idare ve Gozlem Kurulu'nun 10.09.2025 tarihinde yeniden toplanarak ayni
gerekgelerle M. Salih Erden’in infazini 10.03.2026'ya kadar ertelemesi. agik¢a
mahkeme kararinin yok sayilmasi degil midir? Mahkeme kararlarini fiilen gecersiz
kilan bu uygulamayi durdurmak i¢in Bakanliginiz hangi somut adimlar atacaktir?
Idare ve Gé6zlem Kurullari'nmin mahpuslarla yaptiklarr goriismelerde. “6rgiite neden
katildin?”, “PKK eylemlerini mesru goriiyor muydun?”. “pisman misin?”, “ailede
orgiitle bag olan var mi?” gibi. iyi hal degerlendirmesiyle higbir ilgisi bulunmayan,
siyasi igerikli ve mahkemece hitkme baglanmis konulan yeniden sorgulayan sorular
yoneltmesi hangi yasal dayanaga sahiptir? Bu tiir sorgulama yontemleri, kesinlesmis
yargi kararlarini yeniden tartlsinaya acmak degil midir?

Kurul kararlarinda gegen ~Olasi  saliverme  sonrasinda  dis  diinyaya  uyum
saglayamayacagimn. yine kurumumuzca i istihbarattun edinilen bilgiler sonucu
salerilme sonrast orgiite katilma ihtimalinin yiiksek oldugunun degerlendirildigi ™
ifadesi, mahpuslarin kaderini gizli. denetlenemez ve kevfi mekanizmalara teslim
etmektedir. Bakanhigimz. ozgiirliik hakkim bu tiir istihbarat yorumlarina baglayan
uygulamay1 hukuken mesru gériiyor mu?

2021 yilindan bu yana iyi hal puani Bakanligimzin belirledigi alt esik degerini agmasina
ragmen kosullu saliverilmesi reddedilen veya ertelenen hiikiimlii sayisi kagtir? Bu
kisilerin ne kadar1 siyasi mahpustur?

Ayni dénemde Idare ve Gézlem Kurullarimin kararlarindan kagi infaz hakimliklerince
iptal edilmistir?

Kurul tiyelerinin mahkeme kararlarini yok sayarak paralel bir yarg: pratigi yiiriitmesini
onlemek i¢in Bakanhiginiz taratindan bugiline kadar hangi denetim ve sorusturma
stiregleri isletilmistir? Ka¢ kurul tyesi hakkinda inceleme yapilmis. ne gibi sonuglar
dogmustur?

Idare ve Go6zlem Kurullarimin iyi hal degerlendirmesinde “tarafli/tarafsiz kogus™,
“Orgiitten ayrilma samimiyeti” gibi mevzuatta bulunmayan kriterleri esas almasini
engellemek i¢in Bakanhigimizca yayimlanmis herhangi bir genelge. talimat veya

baglayici diizenleme var nidir? Yoksa hazirlamay diistinityor musunuz?



