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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorulannmin TBMM I¢tiiziigii ’niin 96°’nc1 ve 99’uncu maddeleri uyarinca Adalet
Bakam Yimaz TUNC tarafindan yazili olarak cevaplandirilmasini arz ederim 23.06.2025.
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Erzurum Milletvekili

Erzurum Dumlu 1 Nolu Yiiksek Giivenlikli Kapali Cezaevi’nde tutulan agir hasta mahpus
Mahsum Yiiksekbag’a yonelik uygulamalar, yasam hakki ve saglik hakkinin ihlaline neden

olacak diizeye ulagsmuistir.

Mahsum Yiiksekbag’a, beyin damarlarinda tespit edilen anevrizma nedeniyle Erzurum Atatiirk
Universitesi Arastirma Hastanesi tarafindan 18 Haziran 2025 tarihinde anjiyo planlamasi
yapilmistir. Hastane tarafindan, enfeksiyon riski sebebiyle mahpusun cezaevi kogusuna ya da
tutuklu servisine alinamayacagi, tibben normal bir serviste yatmasimin zorunlu oldugu ifade

edilmistir.

Ancak jandarma yetkilileri, Yiiksekbag’in ameliyat sirasinda kelepgesinin ¢ikarilmayacagini,
ayrica hastane servisine alinmasi halinde siirekli kelepgeli tutulacagim belirtmistir. Insan
onuruna aykiri bu dayatma nedeniyle Mahsum Yiiksekbag, ameliyat edilememis ve anjiyo

islemi yapilamadan cezaevine geri gotiirilmiistiir.

Mahpus, kelepgesiz tedaviye agik rizasini cezaevi idaresine yazili olarak bildirmis; ancak bu
dilek¢eye halihazirda herhangi bir yanit verilmemistir. Cezaevi giivenligi, jandarma ve hastane
| yonetimi arasinda uygulanan, higbir hukuki dayanag: bulunmayan “liglii protokol” gerekge
gosterilerek tiim tibbi siire¢ keyfi bigimde engellenmistir. Erzurum Cumhuriyet Bassavciligi ise

siirece dair higbir koruyucu veya denetleyici girisimde bulunmamaistir.

Bu tablo, mahpusun yasam hakkini1 dogrudan tehlikeye atan ve tibbi miidahaleyi fiilen imkansiz

kilan bir giivenlik¢i yaklagimin, hukukun ve temel insan haklarimin &niine gegirildigini agik¢a
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gostermektedir. Avrupa Insan Haklar1 Sézlegmesi’nin 3. ve 8. maddeleri, Anayasa’nin 17. ve
56. maddeleri, 5275 sayili Infaz Kanununun 72. ve 83. maddeleri ve Hasta Haklari

Yonetmeligi bagta olmak iizere birgok norm bu uygulamalarla ihlal edilmistir.
Bu baglamda:

1. Erzurum Dumlu 1 Nolu Yiiksek Giivenlikli Kapali Cezaevi’nde tutulan Mahsum
Yiiksekbag’in saglik hakkina erigsimi neden engellenmisgtir?

2. Erzurum Atatiirk Universitesi Arastirma Hastanesi tarafindan anjiyo islemi planlanan
bir mahpusun, sirf kelepgeli kalmaya zorlandig1 igin tedavi olamamasi hakkinda
Bakanliginiz bir inceleme baslatmis midir?

3. Cezaevleri, hastaneler ve jandarma arasinda “iiglii protokol” ad1 altinda uygulanan bu
uygulamamn hukuki dayanagi nedir?

4. Cezaevindeki bir mahpusun kelepgesiz tedaviye agik rizasini yazili olarak iletmesine
ragmen, bu rizaya ragmen tedavinin engellenmesini hukuken nasil agikliyorsunuz?

5. Erzurum Cumbhuriyet Bagsavciligi’nin yasanan bu siirece dair higbir koruyucu veya
denetleyici rol iistlenmemesi hakkinda Bakanliginizca bir degerlendirme yapilmig
midir?

6. Agir hasta mahpuslarin tedaviye erisiminde giivenlik birimlerinin mutlak belirleyici
oldugu bir sistemin insan haklar1 agisindan siirdiiriilebilir oldugu kanaatinde misiniz?

7. Bakanliginiz, cezaevlerinde hasta mahpuslara dair giivenlik uygulamalarinin yeniden
gdzden gegirilmesi i¢in bir galigma ylirtitmekte midir?

8. Cezaevi idareleri ve jandarma giigleri tarafindan hasta mahpuslarin tedavi siirecinde

uygulanan keyfi uygulamalarin 6niine gegmek amaciyla yeni bir yasal diizenleme

yapilmasi planlanmakta midir?




