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Asagidaki sorularimin Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi Bakani Sayin Murat
KURUM tarafindan yazili olarak yanitlanmasini arz ederim.

Ahmet Vehbi BAKI

ManisaMlletve i

Malatya ilinde “Sire Pazar1” olarak bilinen alanda yer alan, Iskaya Insaat adli '6zel bir
firmaya ait 187 isyerinin bulundugu dort parselin, Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi
Bakanlig: tarafindan “Rezerv Yapi Alani” ilan edilmesinin ardindan dikkat ¢ekici bir trampa
islemi gergeklestirilmistir.

Bu islem kapsaminda; ¢ogunlugu Hazine’ye ait olan ve Izmir, Ankara, Aydin,
Diyarbakir ve Kahramanmaras illerinde yer alan 15 ayr1 parselden olusan toplam 324 bin
metrekarelik kamu arazisi, s6z konusu isyerleriyle takas edilmistir. Takasa konu kamu
tasinmazlaria 2 milyar 54 milyon TL, Iskaya Ingaat’a ait isyerlerine ise 1 milyar 995 milyon
TL deger bicildigi, bu degerlemenin TOKI istiraki olan GEDAS tarafindan yapildig1
anlasilmaktadir.

Ancak yapilan incelemelerde, s6z konusu 187 igyerinin degerinin piyasa rayicinin ¢ok
{izerinde, trampa edilen kamu arazilerinin ise rayi¢ bedelin ¢ok altinda degerlendirildigi iddia
edilmektedir. Oyle ki sadece Izmir’in Cesme ilgesi Alagati Mahallesi’nde yer alan iki parselin
gercek degerinin, Malatya’daki 187 isyerinden daha yiiksek oldugu belirtilmektedir.

Bu kapsamda:

1.Malatya ilinde, Yesilyurt Yaka Mahallesi’nde ve 257/25-28-29 ve 240/ 11 ada
parsellerinde bulunan 187 igyerinin bulundugu alan neden “Rezerv Yap: Alani” ilan edilmistir?

2.Malatya’da rezerv yapi alam ilan edilebilecek baska kamu arazisi bulunmamakta
mudir? Varsa neden trampa i¢in bu araziler tercih edilmemistir?

3.S6z konusu igyerleri neden kamulastirma yoluyla alinmamig, neden trampa yontemine
bagvurulmustur?

4. Trampa islemine konu edilen hazine arazileri hangi kriterlere gore belirlenmistir?

5.Kentsel Doniisiim Baskanhg: tarafindan gonderilen yazismalarda, Iskaya Insaat’in
belediye istiraki oldugu 1srarla vurgulanmaktadir. Buradan bu durumun sehven yapilmadigin
anlamaktayiz. Iskaya Insaat’m sanki kamu istiraki gibi gosterilmesinin nedeni nedir?Iskaya
Insaat kamu istiraki midir? Degilse, bu ifade neden kullanilmigtir? '

6.Degerleme neden GEDAS tarafindan yapilmistir? Yeni bir bagimsiz degerleme
yapilmasi planlanmakta midir?

7.Bahsi gecen trampa islemi gergeklesmis midir? Tapu devir islemleri tamamlanmig
mudir?

8.Bu trampa islemiyle ilgili olarak Bakanhgimiz veya bagka bir kurum tarafindan bir
inceleme veya sorusturma baglatilmis midir?

9.Son bes yil iginde benzer sekilde 6zel miilkiyete ait tasinmazlarla kamu arazilerinin
trampa edildigi iddialarnn bulunmaktadir. Buna benzer sekilde trampa yapilmis baska islemler
var mudir? Varsa, bu trampa islemine konu olan tasinmazlarin ada/parsel bilgileri, takas i¢in
bigilen degerleri ve taraflari nelerdir? '




