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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin, Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakani Murat Kurum tarafindan
Anayasanin 98 ve I¢ Tiiziigiin 96. ve 99. Maddeleri geregince yazili olarak cevaplandiriimasin
arz ederim.

Oznur Bartin’

Hakkari Milletvekili

2025 yili bahar ve yaz aylarinda iilke genelinde yasanan orman yanginlari, yalnizca dogal bir
afet degil; ayn1 zamanda insan kaynakli, yapisal ve politik bir ekolojik kriz olarak karsimizda
durmaktadir. 1 Mayis—28 Temmuz 2025 tarihleri arasinda, iilkenin farkli cografi
bolgelerinde—Izmir’den Hakkari’ye, Mugla’dan Diyarbakir’a, Antalya’dan, Sirnak ve
Tunceli’ye kadar—c¢ok sayida biiylik ¢apli orman yangim meydana gelmis; bu yanginlar
dogayi, canli yasamini, haklarimizi ve ililkemizin ekolojik biitiinliigiinii ciddi bigimde tehdit
etmistir.

Bu siiregte iilke genelinde 47 ilde yangin bildirilmistir. S6z konusu yanginlar dzellikle Izmir’in
Aliaga, Foga ve Torbal1 ilgelerinde, Bursa’nin Osmangazi ilgesinde, Aydin’in Cine ilgesinde,
Antalya’nin Manavgat ve Kumluca bolgelerinde, ayrica Karabiik, Tunceli, Diyarbakir ve
Sirnak’ta yogunluk kazanmistir. 24-26 Haziran 2025 tarihleri arasinda yalnizca tg¢ giin
icerisinde 8 biiyiik orman yangini meydana gelmistir.

Bu yanginlar sonucunda resmi kayitlara gore 14 yurttag yasamini yitirmis, 96 kisi yaralanmas,
50.000’i agkin yurttas yerlesim alanlarindan tahliye edilmek zorunda kalmistir. Yanginlarin
meydana geldigi bolgelerde tarim arazileri, zeytinlikler, seralar ve kirsal haneler zarar gérmiis,
halkin ge¢im kaynaklar1 dogrudan etkilenmistir.

2025 yilimin ilk yaz aylarinda ¢ikan yanginlar sonucunda toplamda 80.000 hektardan fazla
ormanlik alan tahrip olmustur. Bu alan, yaklasik 110 bin futbol sahasina esdegerdir. Yanginlar,
yalnizca aga¢ Ortiisiinii degil; o ormanlarda yasam siiren kuslar, siiriingenler, memeliler,
bocekler, arilar ve diger sayisiz canli tlirlinii de yok etmistir.

Resmi agiklamalara gore en az 84 giftlik hayvam (40 koyun, 37 kiiglikbas, 7 biiyiikbas)
yanginlar nedeniyle yasamim yitirmistir. Sayilar1 tespit edilemeyen ¢ok sayida yaban hayvani
da zarar gOrmiis veya Olmiistiir. Ekologlara goére, yanginlar sonucunda yok olan bu
ekosistemlerin yeniden dengelenmesi onlarca yili bulabilecek bir siirectir. Ozellikle ar
popiilasyonunun azalmasi, tarimsal iiretimde polinasyon (tozlagsma) mekanizmasini tehdit
etmektedir.
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Orman Genel Midiirliigi ve ilgili kurumlarin verilerine goére, iilkemizde meydana gelen
yanginlarin %90°1 insan kaynaklidir. Bunlarin bir kismu dikkatsizlik sonucu meydana gelirken;
Onemli bir boliimu sabotaj, tarla agma, madencilik hazirhig1 ve enerji projeleri ile dogrudan
iligkili olabilmektedir. 2025 yaz yanginlarmin da g¢ogunlukla yerlesim alanlarina yakin
bolgelerde ve enerji/maden faaliyetlerinin yogunlagtif1 noktalarda meydana gelmis olmasi, bu
olasilig1 gliglendirmektedir.

Temmuz 2025’te yiiriirlige giren yeni Maden Yasasi ile birlikte, zeytinlik ve orman alanlarinin
madencilik projelerine agilmasinin 6nii yasal olarak agilmistir. 2024 yilinda 23.053 hektar
ormanlik alan ormancilik dis1 kullanima tahsis edilmis, bu alanlarin 1.427’si madencilik ruhsati
ile iliskilendirilmistir. Bu uygulamalar, ormanlarin anayasal giivence altinda oldugu gergegiyle
celismekte; kamu yarar1 kavrami, g¢evre tahribatini mesrulastirmak amaciyla yeniden
tanmimlanmaktadir. Zeytin treticileri ve koylillerin yogun tepkisine ragmen yapilan bu
diizenlemeler, ekosistemlerin pargalanmasina ve yangin risklerinin artmasina neden
olmaktadir.

2025 yilinda yiiriirliige giren Iklim Kanunu’nun, iklim krizine kars: etkili bir miicadele zemini
yaratmas: beklenirken; uygulamada bu hedeflerden uzak bir seyir izlenmistir. Kanunun
merkez], piyasa odakli ve yesil sermayeyi dnceleyen yapisi, doga koruma ve dnleyici planlama
mekanizmalarint ikincil diizeye itmistir. Kanunun yiiriirliige girmesinin ardindan yalnizca yedi
ay i¢inde, 6nceki yillara oranla ¢ok daha fazla sayida ve genislikte orman yangini yasanmistir.
Bu durum, Iklim Kanunu’nun iklim adaletine dayali bir perspektiften degil; sermaye dostu
projeleri kolaylastiric1 yonde kullanildigini géstermektedir.

AKP iktidann oncesinde (2002 yili) Tiirkiye’nin hava miidahale kapasitesi 73 ton

seviyesindeydi. 2025 yili itibariyla, hiikiimet verilerine gore 27 yangin séndiirme ugagi, 105
| helikopter, 6.000 kara arac1 ve 25.000 personel gérevlendirilmistir. Buna karsin, gece goriislii
\ hava araglar1 halen envantere dahil edilmemigtir. Bu eksiklik, giin batimindan sonra baslayan
| yanginlarin sabaha kadar kontrol altina alinamamasina yol agmakta ve miidahale kapasitesini
ciddi sekilde sinirlandirmaktadir.

Ayrica, 14 insansiz hava araci (IHA) ile yangin takibi yapilmasina ragmen, bu teknolojik

‘ tistiinliik yeterli koordinasyon ve planlama eksikligi nedeniyle yanginlarin 6nlenmesinde ve
biliyiimeden kontrol altina alinmasinda etkin kullanilamamaktadir. Gozlemlenen gecikmeler,
bircok yanginin kisa slirede biiyliyerek ormanlari, yerlesim alanlarini ve insan hayatini tehdit
etmesine neden olmustur.

Orman Genel Miidiirliigii’niin biitcesi yillar i¢inde gorece azalmistir. Ornegin 2019 yilinda 6zel
biitgeli kurumlar igerisindeki payr %4,48 iken, 2024 yilinda bu oran %2,55 seviyesine
gerilemistir. Buna karsin, 2025 yili ilk yarisinda Diyanet Isleri Baskanligi’na tahsis edilen biitge
yaklasik 130 milyar TL olurken, Orman Genel Miidiirliigii’ne ayrilan biit¢e yalnizca 45 milyar
TL’de kalmistir. Bu durum, devletin kurumsal 6nceliklerinin, dogay: ve yasamu degil; ideolojik
ve biirokratik alanlar1 6nceledigini gostermektedir.
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Yangnlara iliskin pek ¢ok ihalenin yeterince seffaf yapilmadigi, yerel yonetimlerin ve meslek
odalarinin bu siireglere dahil edilmedigi de kamuoyuna yansimistir. Merkeziyet¢i yonetim
anlayisi, yanginlara hizli miidahale edilmesini engellemis; yerel dayanisma ve planlama
mekanizmalarinin diglanmasi sahada ciddi koordinasyon sorunlart yaratmustir.

Yanginlardan dogrudan etkilenen bélgelerde yasayan yurttaslar yerlerinden edilmis, tarim ve
hayvancilik temel geg¢im kaynaklarini kaybetmistir. Yangin sonrasit olusan barinma, gida ve
igme suyu krizleri, halk saghigimi tehdit etmektedir. Ozellikle kadinlar, bu krizlerde hem
ekonomik hem de bakim yiikii agisindan en fazla etkilenen kesim olmustur.

Aynca yanginlardan sonra ortaya ¢ikan go¢ dalgalari, kirsal bslgelerde sosyal dokuyu da
sarsmug; bazi kdyler tamamen bosalmis, ¢cocuklarin egitim hakki sekteye ugramistir. Bu tablo,
yalnizca gevresel bir kriz degil; ayn1 zamanda toplumsal adalet ve insan haklar1 meselesi olarak
ele alinmahdir.

2025 yili yaz yanginlari, iklim krizi, ¢evre politikalari, yasa degisiklikleri ve kurumsal ihmalin
bir bileskesidir. Demokratik, ekolojik ve toplumsal haklar merkezli bir perspektifle, asagidaki
taleplerin karsilanmas aciliyet tasimaktadir:

o Zeytinlikler, ormanlik alanlar ve tarim arazilerinin madencilik ve enerji projelerine
agilmasina olanak taniyan tiim yasal diizenlemeler derhal iptal edilmelidir.

e Yanan alanlarin imara agilmasi kesin bigimde yasaklanmali; buralarda yalnizca
bilimsel, katilimec1 ve kamusal denetimle yiiriitiilen ekolojik restorasyon c¢alismalar
yapilmalidir.

e Gece goriisli hava araglar1 ve erken miidahale teknolojileri ivedilikle envantere
alinmali, yangin filolan giiglendirilmelidir.

¢ Orman Genel Miidiirliigii’niin biitgesi ve personel sayisi artirilmali, yerel y6netimlerle
is birligi i¢inde yanginlara karsi toplumsal seferberlik modeli gelistirilmelidir.

e Yangin yonetimi merkeziyetci yapidan ¢ikarilarak, halkin, ekoloji drgiitlerinin, meslek
odalarinin ve kadin 6rgiitlerinin katilimyla planlanmalidir.

Bu minvalde, ilgili Bakanliklar1 yanginlarin yol agtigi ekolojik yikimin tiim boyutlarini
kapsamli ve titiz bir sekilde arastirmaya; sorumlularin net bir sekilde tespit edilmesine, benzer
felaketlerin onlenmesine yonelik etkili ve uygulanabilir politikalarin gelistirilmesine; ayrica
kamu kaynaklarinin doga ve yasam lehine yeniden yapilandirilmasina yonelik derhal somut
adimlar atmaya davet ediyoruz.




Bu baglamda; @l 1 ?78

1. 2025 yilinda yiiriirliige giren Iklim Kanunu’nun, orman yanginlarim &nlemeye ve
iklim krizine kars1 direngli bir doga politikasi olusturmaya y6nelik mevcut katkisi
nedir? Bu kapsamda 2025 yihi iginde uygulamaya konan onleyici planlar, biitce
artislarl, mevzuat degisiklikleri ve uygulama sonuglarina iliskin istatistiki veriler
paylastlabilir mi?

2. Kanunun piyasa merkezli ve merkeziyet¢i yapisinin, yangin y6netimi, orman
koruma ve doga temelli adaptasyon politikalar1 {izerindeki etkilerine dair
Bakanliginizca yapilmis herhangi bir etki analizi, performans raporu veya saha
arastirmast var mudir? Varsa bu raporlarin igerigi kamuoyu ile neden
paylasilmamaktadir?

3. 2025 yihi itibaniyla yanan orman alanlarinin imar ve 6zel projelere agilmasina
yonelik alinan kararlar nelerdir? Bu alanlarda verilen imar izinlerinin, madencilik
veya enerji yatirimi ruhsatlarinin il, ilge ve hektar bazinda dokiimii nedir?

4. Yanan alanlarin ekolojik restorasyonu amaciyla yapilan ¢alismalarin bilimsel
niteligi, kamu denetimine a¢ikligi ve katilimcilifi hangi mekanizmalarla
saglanmaktadir? 2020-2025 yillann arasinda yanan alanlarda yiiriitiilen
agaclandirma, toprak iyilestirme, su tutma ve biyogesitliligi geri kazandirma
projelerine ayrilan kaynak tutar1 nedir? Bu projelerde bagimsiz ¢evre bilimcileri ve
ekoloji orgiitlerinin rolii ne olmugtur?

5. Tirkiye genelinde 6zellikle orman sinirina yakin yerlesim alanlarindaki plansiz
yapilasma ve orman igi-kiyis1 yerlesimlerin yangin riski tizerindeki etkilerine iligskin
Bakanlhiginizin 2018-2025 yillann arasinda yaptigi risk analizleri nelerdir? Bu
baglamda kag¢ yerlesim alami riskli bélge ilan edilmis, hangilerinde yapilagmaya
kisitlama getirilmistir?

6. Bakanhigimzin, Tarim ve Orman Bakanlig, Icisleri Bakanligi, Enerji ve Tabii
Kaynaklar Bakanhig: ile birlikte yanginlarin 6nlenmesi, miidahale kapasitesinin
artirilmas1 ve doga temelli iklim politikalarinin olusturulmasi noktasinda hangi
diizeyde kurumsal ig birligi yiirtitiilmektedir? Bu ig birliklerine iliskin yillik toplant
sayisi, alinan kararlar ve uygulama sonuglari kamuoyuna agik midir?




