TBMM -
HALKLARIN ESITLIK VE DEMOKRASI PARTISH
GRUP BASKANLIGI
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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorulanimin, Adalet Bakant Yiumaz Tung tarafindan Anayasanin 98 ve I¢ Tiiziigiin
96. ve 99. Maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini arz ederim.

Oznur Bartin

Hakkari Milletvekili

Ulke cezaevlerinde yillardir derinleserek devam eden hak ihlalleri, iskence ve koétii muamele
iddialan sistematik bir hal almis durumdadir. Ozellikle politik mahpuslara yonelik tecrit
uygulamalari, keyfi sevkler, saglik hakkinin ihlali, ¢iplak arama dayatmasi, psikolojik siddet,
aileden uzak cezaevlerinde tutulma gibi ¢ok sayida ihlal 6rnegi kamuoyunun glindemindedir.

Bu hak ihlallerinin somut ve ¢arpici 6rneklerinden biri de Samsun Kavak S Tipi Cezaevi’'nde
tutulan politik mahpus Emre Can Demir’in maruz kaldigi uygulamalardir. 9 Kasim 2016
tarihinde Antalya’da gozaltina alinan Emre Can Demir’in, gézalt siiresi boyunca agir iskenceye
maruz kaldi: iddia edilmekte; bu siirecin ardindan tutuklanarak Antalya L Tipi Cezaevi'ne
gonderildigi belirtilmektedir. Demir hakkinda yuriitiilen yargilamalarda iki kez agirlagtirilmis
miiebbet ve 152 y1l hapis cezasi verilmis; bu siire¢ boyunca hem adil yargilanma hakki hem de
savunma hakki ciddi bigimde ihlal edilmistir.

Emre Can Demir, 2020 yilinda Eskisehir H Tipi Cezaevi’ne tek tarafli ve keyfi bir bi¢cimde
slirgiin edilmistir. Burada 4 y1l boyunca tek kisilik hiicrede, adli ve psikiyatrik vakalarla ¢evrili
bigimde, siirekli s6zlii saldiriya maruz birakilmistir. Ardindan 5 Aralik 2024’te yine higbir
gerekge gosterilmeden ve aile ile avukata haber verilmeden Samsun Kavak S Tipi Cezaevi’ne
stirgiin edilmistir. Bu cezaevi, ailesinin yasadigi Tunceli’ye son derece uzak bir bolgededir.
Annesinin kanser hastasi oldugu ve ailesinin ekonomik durumu g6z éniine alindiginda, bu sevk
aileyi cezalandirma niteligindedir.

Samsun Kavak Cezaevi’nde de mahpusluk kosullar1 agir tecrit diizeyinde siirmektedir. Demir,
bu cezaevinde siyasi mahpuslardan izole edilmis, “tehlikeli mahpus™ etiketiyle hiicre kapisi
fislenmis, maruz kaldig1 alerjik reaksiyonlar ve goz hastalign igin higbir tibbi tedavi
saglanmamigtir. Revir doktorunun ideolojik gerekgelerle tedaviyi reddettigi, mahpusa karsi |
hakaret ve bagirma yoluyla baski kurdugu beyan edilmistir. Bu durum, saglik hakki ihlalinin |
otesinde agikga ideolojik ayrimeiliga ve iskence yasaginin ihlaline girmektedir. |

Emre Can Demir’in maruz kaldig: iddia edilen sistematik baskilar, sﬁrgﬁnler ve agir tecrit
uygulamalari; yalmzca bireysel degil, aym zamanda politik kimligi nedeniyle mahpuslara
yonelik siirdiiriilen cezaevi politikasinin yapisal bir pargasi olarak degerlendirilmektedir.
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Emre Can Demir sahsinda agia ¢ikan bu agir insan haklar ihlalleri, cezaevlerinin mevcut
durumunu ve iktidarin politik mahpuslara yaklasimini tiim ¢iplaklifiyla goézler Oniine
sermektedir. Bu nedenle basta Emre Can Demir olmak {izere tiim politik mahpuslara yonelik
tecrit ve stirglin politikalarinin sonlandirilmasi, saglik ve yasam haklarimin glivence altina
alinmasi ve adil infaz kosullarinin saglanmasi ¢agrisim yineliyoruz.

Bu baglamda;

1. Mahpus Emre Can Demir’in yillardir tek kisilik hiicrede tecrit altinda tutulmasimin
hukuki gerekgesi nedir? Bu uygulama hangi mevzuat ya da idari islem gercevesinde
stirdiiriilmektedir?

2. So6z konusu mahpusun hiicresine “tehlikeli mahpus™ ibaresi yazildig1 ve bunun diger
mahpuslara ve personele yonelik bir hedef géstermeye doniistiigii iddias1 dogru mudur?

Bu ibarenin kullanilmasinin hukuki dayanagi nedir?

3. Mahpus Emre Can Demir neden Samsun Kavak S Tipi Cezaevi’ne siirgiin edilmistir?
Bu sevkin ailesine ve avukatina bildirilmemesi yasal midir?

4. Ailesi Tunceli’nin Mazgirt ilgesinde yasamasina ragmen mahpusun ailesine yakin bir
cezaevine sevk basvurusu neden yillardir reddedilmektedir? Bakanlifiniz, mahpusun
sevk bagvurularina iliskin herhangi bir girisimde bulunacak midir?

5. Mahpusun aymi cezaevinde bulunan 15 siyasi mahpustan izole bigimde, adli
mahpuslarin bulundugu bir koridorda tek basina tutulmasimin gerekgesi nedir? Bu
uygulama, uluslararasi sozlesmelere ve Tirkiye’nin taraf oldugu insan haklan
normlarina uygun mudur?

6. Mahpusun yasadif1 g6z rahatsizhig1 ve viicuttaki alerjik belirtilere ragmen higbir tibbi
miidahale yapilmadigi, revir doktorunun ideolojik gerekgelerle tedaviyi reddettigi
yoniindeki iddialar Bakanligimza ulagmis mudir? Bu iddialar dogrultusunda bir
inceleme veya sorusturma baslatilmig midir veya baslatilacak midir?

7. Cezaevine giriste ¢iplak arama dayatmasi yapildigi, mahpusun bunu kabul etmedigi ve |
bu nedenle psikolojik baskiya maruz kaldig1 yontindeki iddialar dogru mudur? Bu ‘
uygulamalarin insanlik onurunu zedeledigi konusunda Bakanligimzin bir incelemesi
olacak midir? |

8. Politik mahpuslara yonelik ideolojik saglik ayrimcihigi, keyfi sevk, aileden
uzaklastirma, tecrit, ¢iplak arama, mahpuslar arasi tecridi derinlestirme gibi
uygulamalarin sona erdirilmesine y6nelik bir planlamaniz var midir?

9. Cezaevlerinde “umut hakki” ilkesine dayali bir infaz diizenlemesinin yapilmasi
yoniinde bir hazirhiginiz var midir? Bu ilkenin uygulanabilirligi adina Adalet Bakanligi
ne gibi ¢aligmalar yliriitmektedir?

10. Son 22 yilda Tiirkiye cezaevlerinde politik kimligi nedeniyle sistematik tecrit, hak
ihlalleri ve sosyal izolasyona maruz kalan mahpuslara iligkin istatistiki veriler nelerdir?



