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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGP’NA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakant Yilmaz TUNC tarafindan Anayasa’nin 98’inci

TBMM Ictiiziigiintin 96’nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak cevaplagdirilmasi

konusunda geregini arz ederiz.

Mahmut DINDAR

Van Milletvekili

Tiirkiye’de kamu gorevlileri eliyle veya “bu goriinimi” kullanarak meghul failler eliyle
insanlarin kagirildigi, iskenceye maruz kaldigi, 6ldiiriildiigiine dair maalesef bir toplumsal hafiza
ve tarih mevcuttur. Bu nedenle insanlarin kagirilmasina iligskin iddialar ciddiyetle takip edilmeli
ve sorusturulmali, failleri yargi oniine ivedilikle c¢ikarilmalidir. Bu sugu igleyenler kamu
gorevlisi/kolluk giicii vb. ise ayrica sorusturma derinlestirilmeli ve sorumlular kamuoyunun
oniinde de hukuki bir yaptirima maruz birakilmalidir. Kamu adina kamu gorevlisi olmayan kisi
ve gruplarin geteleserek bu ve benzeri faaliyetleri yiirlitmesi durumunda ise sorumluluk yine
kamuda kalmakta ve miicadele yiikiimliligt ivedilikle yerine getirilmesi gereken bir durum
olmaktadir. S6z konusu ¢ete, yapilanma ve benzeri durumlarinin emniyet, jandarma ve kolluk
gii¢leri igerinde yer bulabildigi ve bunun Semdinli Vakasi, Yiiksekova Cetesi, JITEM davalan

kapsaminda kamuoyuna yansidigi bilinmektedir.

Van Biiyiiksehir Belediyesi’nde kayyim ydnetimi altinda 223 is¢inin isten ¢ikarildigi, bu
iscilerden Sinan Yilmaz adl yurttagin “ajanhik dayatmasin kabul etmedigi icin kaglflidlgl, tehdit
edildigi, ¢ocuklari ve ailesinin hedef gosterildigi” iddialari giindeme gelmistir. Ilgili yurttagin
¢esitli donemlerde telefonla aranip tehdit edildigi, bir keresinde de kagirilma girisiminin oldugu
kamuoyuna yansimistir. ve numarali telefon hatlan {izerinden
defalarca kendini kolluk giicii olarak tanitan kisilerin “siyah bir transporter” aragla Yilmaz’i
rizas1 disinda, gbzalti vb. bir karar olmadan alikoydugu, “sorguya ¢ektigi” “bizim i¢in ¢alis,

calismazsan islerin yolunda gitmez, ¢oluk ¢ocugun var” dedigi kamuoyuna yansimistir. Bu
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iddialar, devletin giivenlik giiclerine verdigi yetkilerin sinirin1, hukuk devleti ilkelerini ve birey
haklarim1 dogrudan ilgilendiren ¢ok ciddi bir mesele teskil etmektedir. Bu tiir agir iddialar, kamu
vicdanmint derinden yaralayici niteliktedir. Eger iddialar dogru ve devlet adina giivenlik giicleri
bu tiir yontemleri kullaniyorsa, bu durum anayasal diizeni, hukuk devletini ve vatandasin

temel haklarmi zedeleyebilir.
Bu baglamda;

1. Bahse konu iddialar (ajanlik dayatmasi, kagirma, tehdit) resmi kayitlarda yer almakta
midir? Ilgili giivenlik birimleri bu iddialarla ilgili bir tutanak, islem ya da sorusturma
baslatmis midir?

2. Bu “ajanlik teklifi” kimler tarafindan, kimler adina yapilmaktadir? Bu kisiler kamu
gorevlisi midir? Gorev yerleri nedir?

3. Kayyim tarafindan isten ¢ikarilan 223 isciyle ilgili siiregte Igisleri Bakanligi’nin ya da
valilik makaminin rolii nedir? Isten ¢ikarma kararlarinin hukuki temeli nedir? Bu kararlar
adil usul ilkelerine uygun sekilde gerceklestirilmis midir? S6z konusu is¢i ajanlik teklifini
ret ettigi i¢in mi isten ¢ikarilmistir?

4. Sinan Yilmaz’in ve aile iiyelerinin can giivenligi i¢in ve yeniden tehdit edilmemesi igin
hangi tedbirler alinmaktadir?

5. Buiddialar dogrultusunda, Igisleri Bakanlhg talimatiyla ya da dogrudan denetim talebiyle
bagimsiz bir sorusturma baglatilmig midir? Sorusturma neticesinde kurum/kisi bazinda
herhangi bir disiplin cezasi, gorevden alma, idari islem ya da adli kovusturma baglatilmis
midir? |

6. Bu tip ajanlik dayatmasi iddialarimin tekrarlanmasini 6nlemek amaciyla Igisleri
Bakanhgi’min aldigi tedbirler nelerdir?

7. Giivenlik gii¢lerine yoneltilen yetkilerin kotiiye kullanimiyla ilgili disiplin ve denetim

mekanizmalari mevcut mudur?



