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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorulanmin Adalet Bakam Saym Yilmaz TUNC tarafindan Anayasa’nin 98. ve
TBMM Igtiizigii'niin 96. ve 99. maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini arz
ederim.
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Anayasa’nin 17. maddesi uyarinca herkesin yasama, maddi ve manevi varligim koruma hakki
gilivence altia alinmigken; Tiirk Ceza Kanunu’nun iskenceyi, hiirriyeti tahdit ve gérevi kotiiye
kullanma suglarim diizenleyen ilgili maddeleri dogrultusunda, kamu gérevlilerinin sistematik
fiziksel miidahaleleri, magdurda kalic1 zarara yol agan eylemleri ve keyfi gézalti uygulamalari
agikca sug teskil etmektedir. Istanbul Bayrampasa’da Kiirtce miizik dinledigi gerekgesiyle bir
ailenin hedef alinmasi, aralarinda hamile bir kadinin da bulundugu kisilerin darp edilerek
gbzaltina alinmasi, annenin karmna aldig1 tekmeyle sezaryen doguma zorlanmasi ve bebegin
kafa travmasiyla kiivoze alinmas: gibi iddialar, yalnizca fiziksel siddet degil, aym zamanda
kimlige yonelik nefret saikiyle islenmis agw bir hak ihlali niteligi tagimakta; anayasal
gilivenceleri, ceza hukukunu ve evrensel insan haklar ilkelerini dogrudan ihlal etmektedir. Bu
nedenle olayin tiim yonleriyle adli makamlarca sorusturulmas, ilgili kamu gérevlilerinin cezai
sorumluluklarinin belirlenmesi ve kamuoyunun seffaf bigimde bilgilendirilmesi hayati nem
tasimaktadir.

Bu baglamda:

1. Istanbul Bayrampasa’da 10 Temmuz 2025 tarihinde yasandig: bildirilen bu polis
miidahalesiyle ilgili Istanbul Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan resen bir adli
sorusturma baglatilmis midir?

2. Olayda gozaltina alinan yurttaslarin, zellikle hamile kadinin, darp ve kétii muameleye

- maruz kaldigina dair adli tip raporlari diizenlenmis midir? Bu raporlar savecilik
makamina ulasmisg midir?

| 3. Hamile kadinin karin bolgesine aldigi darbe nedeniyle sezaryen doguma zorlandigi,
| bebegin kafa travmasiyla kuvozde tedavi altina alindig: yoniindeki iddialar adli delil
| olarak degerlendirilmis midir?

4. Olay sirasinda gorevde bulunan kolluk kuvvetlerinin ifadeleri ahnmis midir? Bu kisiler
hakkinda adli veya idari anlamda herhangi bir islem (gérevden el g:ektlrme adli kontrol,
aciga alma vb.) uygulanmis midir?
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. Miidahale ve gozalt1 anina iliskin bodycam, arag i¢i kamera veya MOBESE gériintiileri
savcilikga delil olarak talep edilmig midir? Bu goriintiilerin incelenmesi sonucunda
olayin seyri hakkinda ne tiir bulgular elde edilmistir?

. S6z konusu kamu gorevlileri hakkinda Tiirk Ceza Kanunu’nun 94. (iskence), 95.
(agirlasan iskence), 109. (kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma) ve 257. (gérevi kotiiye
kullanma) maddeleri kapsaminda ceza sorusturmasi baslatilmis midir?

. Olayn, ailenin Kiirtge miizik dinlemesi nedeniyle gergeklestigi dikkate alindiginda,
nefret saikiyle islenmis bir su¢ olup olmadigina iliskin ayrn bir degerlendirme
yapiimakta midir?

. Son bes y1l iginde Tiirkiye genelinde kolluk kuvvetleri hakkinda iskence, kotii muamele
veya keyfi gézalti nedeniyle ag¢ilmis adli sorusturma ve kovusturma sayisi kagtir?
Bunlardan kag¢1 mahkiimiyetle sonu¢lanmigtir?



