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Yasin OZTURK
Denizli Millet\{.ekili
TBMM Kaitip Uyesi

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Sanayi ve Teknoloji Bakani Saym Mehmet Fatih KACIR tarafindan
yazili olarak cevaplandiriimasini; Anayasa’nin 98 ve Igtiiziigiin 96.maddeleri geregince saygilarimla arz

ederim.

asin OZTURK
Denizli Millet\{ekili
TBMM Kitip Uyesi

. Makama Degil, Milletin Hakkina Sahip Cikalim: Eski Bakanlara Makam Araci Tabhsisi
| Uzerine

Kamu kaynaklarmin verimli ve adil kullanimi, demokratik bir devletin en temel
sorumluluklarindan biridir. Ancak Tiirkiye’de yillardir siiregelen bir uygulama, bu sorumlulugun nasil
ihmal edildigini agik¢a gozler 6niine seriyor: Gorev siiresi sona ermis eski bakanlara, yillarca makam
araci ve sofor tahsis edilmesi.

Higbir resmi gérevi kalmamig, Millet adina karar alma yetkisi sona ermig bir kisiye kamuya ait
arag, personel ve yakit gibi kaynaklarin tahsis edilmesi hangi mantiga s13ar?

Bu uygulamanin yasal dayanaklari olsa bile, etik ve ahlaki agidan savunula bilirligi oldukca
tartismalidir. Goreyv siiresince yiiksek maas, temsil 6denegi, gesitli ayricaliklar ve emekli olduktan sonra
baglanan yiiklii maaglar yetmiyormus gibi, halkin vergileriyle alinmig araglarmn bir tiir “emeklilik
hediyesi” gibi sunulmasi, Milletin alin terine ve aklina hakarettir.

Devletin kaynaklar1 smirlidir. Bir yanda deprem bolgesinde hdld konteyner kentlerde yasam
miicadelesi veren insanlar varken, diger yanda gérevde olmayan bir bakana makam arac1 tahsis etmek
ne vicdana sigar ne de kamu yarari ilkesine. Hele ki bu araglarin litks segmentten se¢ildigi, bakim ve
yakit masraflarinin da yine Milletin cebinden karsilandigi diistiniiliirse, bu tablo kamu vicdanini
derinden yaralamaktadir.

Bazi savunmalar, “Devlet eski yoneticilerine sahip ¢ikar” yoniinde olabilir. Ancak unutulmamalidir
ki kamu gorevi, kigisel imtiyaz degil, Millete hizmettir. Goérev bitince ayricalik da biter. Siyasetgilere
sunulan bu tiir imtiyazlar, kamu hizmetinin dogasin garpitir, siyaseti bir hizmet alan1 degil, rant alam
haline getirir. Bu da geng¢ kusaklarda siyasete duyulan giiveni zedeler.

Bu uygulamalarin ivedilikle gézden gegirilmesi, seffaflikla kamuoyuna agiklarimas: ve adalet
duygusunun tesisi igin kaldirilmas: gerekir. Milletin beklentisi, artik “kim ne kadar imtiyaz elde etti”
degil, “kim kamu kaynaklarini ne kadar verimli kulland1” sorusuna yanit veren bir siyaset anlayisidir.
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Bu Dogrultuda;

1)
2)
3)
4)

5)

6)
7)

8)

9)

Bakanliginiz tarafindan; gérevden ayrilan Bakanlara “MAKAM ARACI” tahsis edilmis midir?
Eski bakanlar i¢in makam araci tahsis edilmis ise; talimat zat-1 alinizce mi verilmigtir?

Bu karar zat-1 alinizce verilmis ise, bu uygulamanin yasal dayanagi nedir?

Bakanliginizda, eski bakanlar i¢cin makam araci tahsis edilmesi uygulamasi ne kadar zamandir
devam etmektedir?

Eski Bakanlar i¢in tahsis edilen makam araci kiralamalar1 i¢in Bakanliginizca ne kadar iicret
6denmistir ve bu araglar ne kadar siire ile kiralanmigtir?

Hizmet alimi1 yontemi ile kiralanan makam araglar1 i¢in hangi firma, ne sekilde tercih edilmistir?
Eski bakanlar igin kiralanan araglarin yakit, bakim, onarim, ikmal ve 'diger giderleri igin
Bakanlik biitgesinden ne kadar 6deme yapilmigtir?

Mevzuata aykir olan eski bakanlara arag kiralama isleminden ve diger giderlerden dolayi olusan
toplam kamu zarari ne kadardir? .

Bu karar1 veren zat-1 aliniz ise olusan bu kamu zararini eski bakanlardan tahsil etmeyi diigiiniiyor

musunuz?

10) Karar1 veren zat-1 aliniz degil ise, bu zararin olugmasina sebebiyet veren kurum ilgilileri

hakkinda idari islem baslatmayi, paranin bu sorumlulardan ve eski bakanlardan tahsilini

diisliniiyor musunuz?




