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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGI’NA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakam Yilmaz Tung tarafindan Anayasa’mn 98’inci ve TBMM
I¢tiiziigliniin 96°’nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasinmi arz
ederim.
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Serhat EREN
Diyarbakar Milletvekili

Tiirkiye’de mahpuslarin ailelerinden uzak illere sevk edilmesi, yalmzca mahpuslarn degil
ailelerini de dogrudan cezalandiran bir politika haline gelmistir. Bu uygulama nedeniyle aileler
her goriis i¢in yiizlerce kilometrelik yolculuk yapmakta, biiyiik maddi kiilfetlere katlanmakta,
kimi zaman bu yolculuklar 6liimle sonuglanmaktadir.

Son on yil igerisinde bir¢ok mahpus yakini, cezaevi ziyaretleri sirasinda trafik kazalarinda
yasaminl yitirmis veya yaralanmistir. Ornekler bu gercegi biitin agikligiyla ortaya
koymaktadir:

e 28 Subat 2018°’de Erzurum-Askale yolunda, Giresun’dan Erzurum’daki ogullarini
ziyaretten donen Aydin ailesi kaza gegirmis; dort kisi yasamini yitirmis, bir kisi agir
yaralanmustir.

e 7 Aralik 2018°de Diizce’den Ankara Mamak Cezaevi’ne giden Civelek/Balik¢1 ailesi
doniis yolunda kaza yapmus; iki kiigiik gocuk ve iki yetiskin yagsamini yitirmis, anne agir
yaralanmgtir.

o 17 Agustos 2023’te Elazig Cezaevi’'ndeki oglunu ziyaretten dénen Garibe Aslan
yasamin yitirmis, esi yaralanmigtir.

e 21 Agustos 2023’te Mersin’den Bayburt Cezaevi’ndeki Fecriye Benek’i ziyaret etmek
lizere yola ¢ikan aile fertleri Malatya’da kaza gegirerek yaralanmistir.

e 3 Nisan 2025’te Karabiik’teki ogullarina bayram goriisinden dénen Diyarbakirli
Ulwsik ailesi doniis yolunda kaza yapmus; doért kisi yasamini yitirmis, bir kisi agir
yaralanmigtir.

e 22 Agustos 2023°te Hakkari’de savciliga ifade vermek lizere yolda olan Baris Anneleri
Adalet Safal1 ve Perisan (Sosin) Akeelik ile avukat Cihan Akgelik kaza sonucu hayatim
kaybetmis, avukat Erdal Safali da agir yarali kurtulduktan sonra yasamin yitirmistir.

Bunun yani sira, ekonomik durumu iyi olmayan aileler bu yol masraflarini karsilayamadiklari
icin yillarca yakinlarini gorememektedir. Giresun Espiye Cezaevi’nde bulunan Mehmet
Cagirici, Izmir Aliaga Cezaevi’nde bulunan Mikail Cagiric1 ve Ankara Sincan Cezaevi’nde




bulunan Emine Abis ayni aileden olmalarina ragmen tii¢ farkh cezaevinde tutulmaktadir. Bu
durumda aile fertlerinin ziyaret ger¢eklestirmesi neredeyse imkénsiz hale gelmis, agir bir
ekonomik ve psikolojik yikim yagsanmaistir.

Sevkler yalnizca ekonomik degil, hukuki ve insani bagka sonuglar da dogurmaktadir. Idare ve
Go6zlem Kurullar, ailelerin uzaklik nedeniyle gergeklestiremedigi ziyaretleri “diizenli aile ve
sosyal ¢evreye sahip olmama” gerekgesiyle infaz uzatma kararlarina dayanak yapmakta,
mahpuslarin tahliyeleri keyfi bi¢imde ertelenmektedir. Karabiik T Tipi Cezaevi’nde bulunan
Adem Oktay’1n ailesinin yaslilik ve maddi sebeplerle ziyarete gidememesi, iyi halli olmadig:
gerekgesiyle infazinin ikinci kez uzatilmasina yol agmistir.

Hasta mahpuslarin ailelerinden uzak cezaevlerine sevk edilmeleri, devam eden tedavilerinin
aksamasina ve sagliklarimin agirlasmasina sebep olmaktadir. Bu durum yasam hakkim
dogrudan ihlal etmektedir.

Uzak illere sevklerin bir baska sonucu ise mahpuslarin kaybettikleri yakinlarinin cenazelerine
katilimlarimi  zorlagtirmasidir. Cenazeye katilim igin cezaevleri tarafindan ailelere ve
mahpuslara fahis masraflar ¢ikariimaktadir. Omegin 25 Kasim 2023’te Sirnak’ta vefat eden
Murat Acar’in cenazesine katilabilmesi i¢in Bakirkdy Kadin Kapali Cezaevi’nde bulunan
Tenzile Acar’dan 65.000 TL talep edilmistir. Bu tiir keyfi uygulamalar, yasalarin tamdig1 en
temel haklan fiilen ortadan kaldirmaktadir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’min 13. maddesi temel hak ve hiirriyetlerin yalnizca kanunla
ve 6l¢iiliiliik ilkesine uygun bi¢imde sinirlandirilabilecegini; 20. maddesi ise herkesin 6zel ve
aile hayatina sayg1 gosterilmesini isteme hakkina sahip oldugunu hitkkme baglamaktadir. 5275
say1l1 Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun’un 3. maddesinde infazin temel
amaglarn arasinda hiikiimliiniin yeniden sosyallesmesini tesvik etmek yer almakta; aym
kanunun 6. maddesinde cezanin infazinda hiikiimliiniin yasam hakkinin, beden ve ruh
biitiinliigiiniin korunmasi gerektigi diizenlenmektedir.

Uluslararast hukukta da konu ac¢ik bicimde diizenlenmistir. Avrupa Insan Haklan
Sozlesmesi’nin 8. maddesi Ozel ve aile hayatina saygi hakkim giivence altina almakta;
Birlesmis Milletler’in “Herhangi Bir Sekilde Tutulan veya Hapsedilen Kisilerin Korunmasina
Iliskin Prensipler Biitiinii”niin 20. maddesi, tutulan kisilerin miimkiin oldugunca ikamet yerine
yakin cezaevlerinde tutulmasi gerektigini belirtmektedir. Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesi’nin 2006 tarihli Avrupa Cezaevi Kurallari’nda mahpuslarin miimkiin oldugunca
evlerine veya sosyal rehabilitasyon ortamlarina yakin cezaevlerinde bulundurulmasi gerektigi
acikca vurgulanmustir. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’nin Avsar ve Tekin/Tiirkiye kararinda
ise, ailelerinden uzak cezaevlerine sevk edilen mahpuslarin durumunun AIHS’in 8. maddesini
ihlal ettigi tespit edilmigtir.

Tiim bu diizenleme ve kararlar birlikte degerlendirildiginde, siirgiin/sevk uygulamalan agik¢a
hukuka aykiridir. Buna ragmen Tiirkiye’de bu politika sistematik bi¢imde siirdiiriilmekte, aile
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biitiinltigii pargalanmakta, ekonomik ve sosyal felaketlere yol agmakta ve kimi zaman mahpus
yakinlarinin hayatina mal olmaktadir.

Bu baglamda;

1.

Son on yil igerisinde, aileleriyle goriisebilmek amaciyla uzak cezaevlerine giden
mahpus yakinlarinin kanistigi trafik kazalarinda kag kisi yasamini yitirmis, kag¢ kisi
yaralanmistir? Bu konuda resmi bir istatistik tutulmakta midir?

Mahpuslarin ailelerinden farkli sehirlerdeki cezaevlerine sevk edilmesi uygulamasi
hangi gerekgelere dayandirilmaktadir? Bu uygulama bir politika olarak devam etmekte
midir?

Mahpuslarin ailelerinden uzak cezaevlerine sevk edilmesinin aile biitiinliigiinii
bozdugu, ekonomik ve sosyal felaketlere yol agtig1, kimi zaman 6liimlerle sonuglandigt
hususunda Bakanliginizin yaptig1 bir degerlendirme var midir?

Uzak cezaevlerinde tutulan mahpuslarin ailelerinin yol giivenligi ve maddi kosullar
gozetilerek, ailelere ulasim destegi saglanmasi, yolculuklarin giivenli hale getirilmesi
veya mahpuslarin ailelerine yakin cezaevlerine sevk edilmesi yoniinde bir ¢alisma
yapilmakta midir?

Idare ve Gozlem Kurullarimin, uzak illere sevkler nedeniyle gerceklestirilemeyen
ziyaretleri “diizenli aile ve sosyal ¢evreye sahip olmama” gerekg¢esiyle infaz uzatmaya
dayanak yapmasi Bakanliimizin bilgisi dahilinde midir? Bu keyfi uygulamaya son
verilmesi i¢in somut bir adim atilacak midir?

Mahpuslarin kaybettikleri yakinlarinin cenazelerine katilabilmeleri igin ailelerinden
fahis miktarlarda {icret talep edilmesinin yasal dayanagi nedir? Cenazeye katilim
hakkinin, 6denemeyecek meblaglarla veya giivenlik gerekgeleriyle engellenmesinin
Oniine gegmek i¢in Bakanligimz hangi tedbirleri alacaktir?

Aym aileden olan mahpuslarin farkli cezaevlerine dagitilmasiyla ortaya ¢ikan afir
magduriyetlerin giderilmesi igin, aile butiinliiglinii gézeten yeni bir uygulama hayata
gecirilecek midir?

Hasta mahpuslarin ailelerinden uzak illere sevk edilmeleri nedeniyle tedavilerinin
aksamasi ve sagliklarinin agirlasmasi konusunda Bakanliginizin sorumlulugu nedir? Bu
uygulamaya son vermek i¢in bir diizenleme yapilacak midir?

Avrupa Insan Haklarn Mahkemesi’nin Avsar ve Tekin/Tiirkiye kararinin geregi olarak,
ailelerinden uzak cezaevlerine sevk edilen mahpuslarin magduriyetlerini gidermek
iizere Bakanliginiz ne tiir adimlar atmigtir?
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