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TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin, Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisiklizi Bakam Murat Kurum
tarafindan Anayasamn 98 ve I¢ Tiziigiin 96. ve 99. Maddeleri geregince yazili olarak
cevaplandiriimasini arz ederim. i

Serhat Eren
Diyarbakar Milletvekili

Anayasa’nin 56. maddesinde, herkesin saglikli ve dengeli bir gevrede yasama hakkina sahip
oldugu agikea belirtilmis, gevreyi koruma ve gevre kirliligini dnleme gorevi hem devlete hem
de vatandaslara yliklenmistir. Ancak Diyarbakir ili Dicle ilgesi Kursunlu ve Kayas Mahallesi
mevkiinde faaliyet gdsteren Olmez Dogu Madencilik Nakliyat San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan
yiirlitiilen Kursun-Cinko Ocag1 Kapasite Artis1 Projesi, bu temel hakki ihlal edecek 6lgiide ciddi
cevresel ve toplumsal tehditler barmdirmaktadir.

Mevcut maden ocagi 10 yili askin siiredir faaliyette olup, kapasite artigtyla birlikte 24 yil daha
isletilmesi planlanmaktadir. Bu stire boyunca, agir metallerin topraga, suya ve havaya salinim:
nedeniyle ekosistemde onarilmas1 miimkiin olmayan tahribatlar yaganacaktir. S6z konusu proje,
meveut 24,94 hektarlik CED alaninin 532,77 hektara ¢ikarilmasi, yillik 912.000 ton olan {iretim
kapasitesinin 5.000.000 tona yiikseltilmesi ve yer alt1 iiretimine baglanmasi gibi genis kapsaml
degisiklikleri icermektedir. Ancak, bu kapasite artigt ciddi ekolojik riskler barindirmaktadir.
Proje alani, Dicle-Firat Havzasi'nda, igme ve kullanma suyu saglanmasi planlanan Dibni ve

* Dicle Baraji Uzun Mesafeli Koruma Alam icinde yer almaktadir. Heyelan ve deprem riski
yitksek bir bolgede bulunmaktadir. 292 hektarlik orman alanimin yok edilmesi ve 100 binden
fazla agacin kesilmesi s6z konusudur.

Kursun, Diinya Saglik Orgiitli tarafindan insan saghig1 i¢in en tehlikeli agir metallerden biri
olarak tanmimlanmaktadir. Yapilan bilimsel aragtirmalar, kursuna uzun siireli maruz kalmanin
kanser riskini artirdifim, sinir sistemi hasarina yol agtigim ve gelisim geriligi ile dogum
anomalilerine neden olabilecegini gostermektedir. Bélge halki, mevcut madencilik faaliyetleri
nedeniyle son yillarda kanser vakalarinda ve engelli dogum oranlarinda artis yasandigini dile
getirmektedir.

Ayrica bolge, birgok endemik bitki tiirline ev sahipligi yapmakta, bunun yam sira nesli tehlike
altinda olan ve uluslararasi sézlesmelerle koruma altina alinmis siirlingen, memeli ve kus tiirleri
barmdirmaktadir. Faaliyet alaninda tespit edilen memeli tiirleri arasimda yaban kegisi, kurt ve



, 2508%
gesitli kiiciik memeliler bulunmaktadir. Ayrica, bolgedeki siirlingen tiirleri arasmnda Bern
Sozlesmesi’nin Ek-II listesinde yer alan Firat Kaplumbagas1 da bulunmaktadir. Proje hayata
gecirilirse, bu tlirler ciddi bir yagam alani kayb1 yasayacaktir.

Proje alani, yerlesim yerlerine de son derece yakindir. Kayas Mahallesi dogrudan faaliyet alani
i¢inde kalirken, Kirkpinar Mahallesi projeye 680 metre, Kursunlu Mahallesi ise 710 metre
mesafededir. Dinamit patlatmalarinin, toz ve agir metal salimiminin, su kaynaklarinin
kirlenmesinin bu mahallelerde yasayan yurttaslari nasil etkileyecegi dikkate almmamustir.
Bolge halki, ge¢im kaynaklari olan tarim, hayvancilik ve ariciligin madencilik faaliyetleri
nedeniyle bitme noktasina geldigini ifade etmektedir. Ozellikle {iziim baglarimn kurumast,

hayvanciligin yapilamaz hale gelmesi ve tarim alanlarinin zarar gérmesi koyliileri ekonomik
acidan biiyiik bir ¢ikmaza stiriiklemektedir.

CED stirecinin seffaf yiirtitlilmedigi, halkin katilimina yeterli olanak saglanmadigi ve projeye
dair bilimsel risk analizlerinin yapilmadig1 yoniindeki iddialar da dikkate alinmalidir. Daha
once mahkeme tarafindan iptal edilen benzer bir projeye, neredeyse hicbir degisiklik
yapilmadan tekrar CED olumlu karar1 verilmesi, hukuk devleti ilkelerine ve mahkeme
kararlarina aykiridir.

Bu baglamda;

1. Diyarbakir ili Dicle ilgesi Kursunlu ve Kayas Mahallesi'nde faaliyet gdsteren Kurgun-
Cinko Ocag1 Kapasite Artis1 Projesi’ne verilen "CED Olumiu" kararmin gerekgesi
nedir?

2. Daha 6nce mahkeme tarafindan iptal edilen bir projeye, aym alanda yeniden CED onay1
verilmesi hukuka uygun mudur? Bakanliimz tarafindan bu konuda nasil bir
degerlendirme yapilmigtir?

3. Anayasa’nmmn 56. maddesi kapsaminda herkesin saglikli bir ¢evrede yasama hakk:
oldugu agikken, kursun gibi insan sagligi agisindan son derece tehlikeli bir agir metalin
madenciliginin genisletilmesi bu ilkeyle nasil bagdastirilmaktadir?

4. Proje sahasimn Dicle ve Dibni Baraji Uzun Mesafeli Koruma Alam iginde yer aldig1
diistiniildiigiinde, igme ve kullanma sularmimn agir metal kirliligine maruz kalmamas
i¢in hangi 6nlemler alinacaktir?

5. CED raporunda belirtilen flora ve fauna tiirleri, projenin hayata gegmesiyle birlikte nasil
korunacaktir? Nesli titkkenme tehlikesi altinda olan siiriingen ve memeli tiirlerinin yagam
alanlanmn yok edilmesi, Tiirkiye’nin taraf oldugu uluslararasi sézlesmelere aykirilik
teskil etmiyor mu?

6. CED raporunda bolge halkinin sosyo-ekonomik durumu ve ge¢im kaynaklarina etkileri
yeterince degerlendirilmis midir? Bakanlifinizin bu konuda herhangi bir bagimsiz
bilimsel analiz yaptirdig1 bir ¢alisma var midir?

7. Kursun gibi agir metallerin dogaya saltuminin tarimsal tiretimi, hayvanciligi ve halk
sagligim olumsuz etkileyebilecegi bilimsel olarak ortaya konmusken, Bakanligimizin bu
konuda yaptig1 bir saglik etki analizi var midir?
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8. Maden faaliyetleri nedeniyle liztim baglarimin kurudugu, hayvanciligin ve ariciligin
bitme noktasmna geldigi bilinmektedir. Bolge halkinin ge¢im kaynaklarmin yok
edilmesiyle ilgili Bakanligimz nasil bir 6nlem almayi planlamaktadir?

9. Kayas, Kirkpinar ve Kursunlu mahallelerine sadece birkag yiiz metre mesafede faaliyet
gosterecek olan bu projenin, dinamit patlatmalari, toz salinimi ve agir metallerin
cevreye yayilmasi nasil engellenecek?

10. Heyelan ve deprem riski tastyan bir bélgede boyle bir kapasite artist i¢in neden onay
verilmigtir? Olas1 bir ekolojik ve toplumsal felaket durumunda Bakanligimmizin
sorumlulugu ne olacaktir?



