CHP

T.B.M.M.

CUMHURIYET HALK PARTISI
Grup Bagkantigji

o 28059

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGI’NA

Asagldald sorulanmin Anayasa’nin 98 ve TBMM Ictiiziigtintin 96. Ve 99. Maddeleri
uyarinca T.C. Tarim ve Orman Bakam Sn. Ibrahim Yumakli tarafindan yazili olarak
yanitlanmasini arz ederim.

Saygilarimla. 30.04.2025

r Fethi Giirer

Nigde Milletvekili

Tarla bitkilerinde erken dikim ve ekim yapan lahana ve pancar iireticileri, yasanan
zirai don nedeniyle biiyiik zarar gérmiistiir. Bu durum, iireticilerin tarlalarindaki dikili iirtinleri
sokerek yeniden tarla stirmek ve ikinci kez ekim yapmak zorunda kalmalarina neden olmustur.
Ik ekim sirasinda borglanan ciftgiler, don afetiyle birlikte daha da biiyiik bir mali yiik altina
girmislerdir. Hasar tespiti i¢in gelen gérevlilerin, "bahge bitkisi hari¢ tarla bitkilerinin zarar
karsilanmayacak" seklinde ifade kullandiklar ¢iftgiler tarafindan belirtilmektedir. Ciftgiler,
ikinci ekimi gergeklestirebilmek igin fide, tohum ve giibre destegine acilen ihtiyag duymaktadur.

Bu baglamda:

1. Tarla bitkileri, TARSIM kapsaminda olsun veya olmasin, dondan etkilendiginde neden
ciftcilere destek verilmemektedir? -

2. Bu konuda resmi yazilann Ilge Tanm Midiirliigii'ne 'giinderilmeéi, ciftcilerin
magduriyetine yol agmaktadir. Bu karar yeniden degerlendirilip, dondan etkilenen tiim
¢iftei ve treticilerin zararlannin giderilmesi i¢in bir ¢alisma yapilmas: diigiiniilmekte
midir?

3. Hiisniye Kd&yii'nde yalmizca bir tarlada 91 bin lahana fidesinin don nedeniyle zarar
gormesi, bu ¢ift¢inin destege ihtiya¢ duydugunu géstermez mi?




