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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin, Adalet Bakam Saym Yilmaz Tung tarafindan Anayasanin 98’inci ve
I¢ Tiiziiglin 96’mc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak cevaplandiriimasim talep
ederim.

dalet KAYA

DiyarBaknr Milletvekili

Mardin’in Dargegit ilgesinde 6-8 Ekim 2014 Kobané eylemleri sirasinda ldiiriilen Bilal Gezer
ile Sinan Toprak’in 9 Ekim 2014’teki taziyelerinden dénen kitleye askeri kisladan agilan ates
sonucu Abdulkerim Seyhan hayatini kaybetmistir. Saldirida Cihat Ceylan, Abdulhakim Mete,
Ramazan Akin ve dénemin Dargecit Belediye Esbagkan1 Sinan Akan da viicutlarinin gesitli
yerlerine isabet eden kursunlarla yaralanmistir. Olaymn ardindan Dargecit Cumhuriyet
Bagsavciligi tarafindan ¢ogu 6zel harekatgilardan olusan 23 kisi hakkinda “olasi kastla
oldiirme” ve “olas1 kastla yaralama” suc¢larindan sorusturma baglatti. 9 yil boyunca alinan
gizlilik karar1 kaldirilmayan dosyada, Dargecit Cumhuriyet Bagsavceiligi, 2023°{in Eyliil ayinda
“kovusturmaya yer yok” karar1 vermistir.

Saveilik kararimn gerekgesinde; oldiiriilen Abdiilkerim Seyhan ile yaralilarin viicutlarindan
¢ikarilan kursunlarin “deforme olmasi nedeniyle hangi silahtan ¢iktiginin tespitinin miimkiin
olmadi@1” iddiasina yer verildi. Yine ¢evreden toplanan bos kovanlarin da hangi silahlardan
ciktiginin tespit edilmedigi iddiasina yer verilen gerekgede, “(...) Siiphelilerin uyar1 amaci ile
havaya degil de kalabaliga dogru ates ettikleri kabul edilse bile vefat eden Abdiilkerim Seyhan
ile miisteki Abdulhakim Mete’nin viicutlarindan g¢ikartilan mermi ¢ekirdegi pargalarinin
mukayeseye elverigsiz olmasi (...) siipheden sanik yararlanir ilkesi uyarinca ortaya ¢ikan bu
stipheden stiphelilerin yararlanmasi gerektigi, tiim bu sebeplerle stiphelilerin -atilr olasi kastla
Sldiirme ve olasi kastla yaralama suglarini islediklerine dair haklarinda kamu davas1 agmayi

gerektirecek somut hi¢bir delil elde edilemedigi” denildi.
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Davanin avukati Ahmet Arikan dosyada etkin bir sorusturma yiiriitiilmedigi gerekgesiyle
Darge¢it Cumhuriyet Bagsaveiliginin takipsizlik kararmi Midyat Sulh Ceza Hakimligine
tastyarak takipsizlik kararimin kaldirilmasini istemistir. Ancak Midyat Sulh Ceza Hakimligi,
saveillifin kararinin “yasaya ve usule” uygun oldugunu savunarak, itirazin reddine karar
vermistir.

Hakimligin ret karar1 gerekgesinde dosya ile alakasi olmayan “Miisteki kurum vekilinin, ele
gecen giimriik kacag1 esyanin miisaderesi yoniindeki talebinin reddine” ifadesinin yer almasi,
dosyada gosterilen 6zensiz tutumu acgiga c¢ikardi. Kobané eylemleri nedeniyle HDP’li
siyasetgilere mesnetsiz iddialarla onlarca yillik cezalar verilirken olaylardaki esas sorumlularin
cezasiz birakilmak istendigi “kopyala-yapistir” kararlar ile bir kez daha belgelenmistir.

Ayrica maktul Abdiilkerim Seyhan ile cenazesine katildiklar1 Bilal Gezer’in ismi, donemin
HDP Es Genel Bagkan1 ve Istanbul Milletvekili Pervin Buldan, Grup Baskanvekilleri Meral
Dams Bestas ve Hakki Saruhan Olug ile Diyarbakir Milletvekili Garo Paylan, Istanbul
Milletvekili Hiida Kaya, Van Milletvekili Sezai Temelli, Mardin Milletvekili Pero Dundar,
Mersin Milletvekili Fatma Kurtulan ve Izmir Milletvekili Serpil Kemalbay Pekgozegii
hakkinda, Kobané olaylar: ile ilgili olarak dokunulmazliklarinin kaldirilmasi i¢in hazirlanan
fezlekede “davaci maktiil” olarak gecmektedir.

Bu baglamaa;

1- Savciligm, “deforme mermi ¢ekirdekleri nedeniyle failin tespit edilemedigi”
gerekcesine ragmen olay yerinde gorev yapan kolluk kuvvetlerinin kimlik tespiti ve
balistik inceleme kayitlar1 iizerinden failin belirlenmesi i¢cin neden kapsamli bir
sorusturma yiirlittilmemistir?

2- Abdiilkerim Seyhan’in hayatim1 kaybettigi ve birgok kisinin yaralandigi olayda,
viicutlardan ¢tkarilan kursunlarin deforme oldugu gerekgesiyle hangi silahlardan
¢iktiginin tespit edilemedigi iddia edilmistir. Bu olayda delillerin incelenmesi ve balistik

" raporlarin hazirlanmas: stirecinde neden daha etkin bir sorusturma ytirtitiilmemigtir?
Sorusturma kapsaminda eksik kalan hususlar hakkinda Bakanligimizca herhangi bir
inceleme baslatilmis midir?

3- Dosyada yer alan Midyat Sulh Ceza Hakimligi’nin kararinda “miisteki kurum vekilinin
glimriik kacagi esyamn miisaderesi” gibi konuyla ilgisiz ifadeler yer almasinin,
sorusturma dosyasinda 6zensizlik ve ihmal oldugunu gostermesi karsisinda Adalet
Bakanligi, bu konuda bir denetim veya yeniden degerlendirme yapmay1 planlamakta
midir?

4- 9 y1l boyunca gizlilik karanyla ilerleyen sorusturma dosyasinin sonunda takipsizlik
karan verilmis ve “siipheden sanik yararlanir” ilkesi 6ne stirlilmiistiir. Ancak bu siire
zarfinda etkin ve bagimsiz bir sorusturma yiiriitiilmedigine dair ciddi iddialar
bulunmaktadir. Olaym asli faillerinin cezalandirilmamasi, adaletin saglanmasi
hususunda halkin giivenini zedelemeyecek midir? Bu konuda Bakanligimizin herhangi
bir adim atmas1 planlanmakta midir?
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5- Kobané eylemleri gerekge gosterilerek HDP’li siyasetcilere onlarca yil ceza verilmesine
ragmen, aym eylemler sirasinda Abdulkerim Seyhan’in oldiiriilmesi ve diger
vatandaslarin yaralanmastyla ilgili olarak faillerin tespit edilememesi, cezasizlik algisim
derinlestirmektedir. Aym olaylar kapsaminda yiiriitiilen sorugturma ve yargilamalardaki
bu ¢eliskiler hakkinda Bakanliginiz bir inceleme veya diizenleme yapmay: diistliniiyor
mu?



