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Sirnak ili Cizre ilgesi simirlarinda planlanan Nerdiis HES ve Sulama Baraji Projesi kapsaminda;
cevresel etki degerlendirme siirecinde yaganan hukuka aykiriliklar, kiiltiirel mirasin
korunmasina iliskin celiskili idari kararlar, orman, tarim ve mera alanlarinin tahsisi yoluyla
ekosistem biitiinliigiiniin  bozulmasi, “gitvenlik™ gerekgesiyle kdylerin yerlesime kapali
tutulmast suretiyle miilkiyet ve yerlesim haklarinin askiya alinmasi ile kamu kurumlan arasinda
pargall ve sorumluluktan kagan bir idari isleyigin ortaya ¢ikardips cok yonlii hak ihlallerinin
tiim boyutlaryla arastirilmasi; sorumlularin tespiti ve benzer ihlallerin nlenmesine yonelik
kalic1 ve baglayici tedbirlerin belirlenmesi amaciyla, Anayasa’nin 98. ve Tiirkiye Bilyiik Millet
Meclisi Ictitzigti'ntin 104. ve 105. maddeleri uyarinca bir Meclis Arastirma Komisyonu

kurulmasini arz ederim.
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GEREKCE

Sirnak ili Cizre ilgesi sintrlarinda planlanan Nerdiis HES ve Sulama Baraji Projesi, yalmizca bir
enerji ve sulama yatinnu olarak ele alinamayacak &l¢iide; ¢evre hukukunun, kiiltiirel mirasin
korunmasina iliskin ulusal ve uluslararas1 yiiktimliiliiklerin, miilkiyet ve yerlesim hakkinn,
idarenin tarafsizlign ve hukuk devleti ilkesinin eg zamanli olarak ihlal edildigi ¢ok katmanl bir

kamu ydnetimi sorununa doéniigmdistiir.

Projeye iliskin Cevresel Etki Degerlendirme (CED) raporunu hazirlayan Moment Cevre
Danismanhk Miihendislik Ticaret Limited Sirketi tarafindan 12.10.2022 tarihli ve 464 sayil
yazi ile Mardin Kiiltiir Variiklarin1 Koruma Bélge Kurulu Miidiirliigii'ne bagvuru yapilmstir.
9 Agustos 2023 tarihinde Kurul uzmanlarinca “yerinde inceleme™ gergeklestirildigi iddia
edilerek, 10 Agustos 2023 tarihli uzman raporunda projenin “talep konusu tasinmazin herhangi
bir arkeolojik/kentsel sit alaninda kalmadi1™ yoniinde goriig bildirilmistir. Bu rapora dayanarak
Mardin Kiiltiir Varhiklarim Koruma Bolge Kurulu Midiirliigd; Cevre, Sehircilik ve Iklim
Degisikligi Bakanlhigi’'na génderdigi E-77014512-165.02.04-6063568 sayili yazis1 ile projenin
yapilmasinda 2863 sayili Yasa kapsaminda herhangi bir sakinca bulunmadig ydniinde goriis

bildirmistir.

Ancak bu raporun ardindan, yine Mardin Kiiltiir Varliklarim Koruma Bolge Kurulu tarafindan
24 Haziran 2024 tarihli ve 865 sayili karar ile, Caglayan Kalesi ve Yerlesim Alani 1. derece

arkeolojik sit alam olarak tescil edilmistir.

Bu tescil kararina ragmen sit sinirlarinin baraj gdvdesi ve etki alan ile ¢akisip ¢akigmadigima
dair net ve seffaf bir teknik rapor CED raporuna dahil edilmesi anlaminda ilgili bakanliga ve
kamuoyuna sunulmamus, damsma kurulu toplanmamus ve sit karann CED dosyasina

yansitilmamigtir.

Bu siirecte; DEM Parti milletvekilleri, Ozgiiliik igin Hukukgular Dernegi (OHD) iiyesi
avukatlar ve barajin etki edecegi koyde tasinmazi bulunan koyliilerin katilimiyla, Cevre,
Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanligi'nda Nerdiis HES ve Sulama Baraji Projesi’ne iliskin
olarak 2 Temmuz 2025 tarihinde gerceklestirilen Inceleme ve Degerlendirme Komisyonu
toplantisina katihm sagladik. Tiim bu hukuksuzluklar toplantida agik¢a tarafimizca dile

getirilmigtir.



Bu toplantida dile getirilen itirazlar ve ortaya konulan hukuka aykinliklar, CED siirecinin
seyrini degistirmemis; aksine idare, bu itirazlari i¢eriksel olarak degerlendirmek yerine, siireci
mevcut idari goriigler {izerinden tamamlamay: tercih etmistir. Nitekim bu yaklagimin somut
yansimasi olarak, 11 Kasim’da verilen Nihai CED kararinda, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig
Mardin Kiiltir Varliklarimi Koruma Bélge Kurulu Midiirliigti'ntin 07.10.2025 tarih ve E-
77014512-165.02.03-7370404 sayili goriisiine dayanilarak itirazlara cevap verilmigtir.
Kurul’un ilgili yazisindan anlasildigt iizere; projenin A Gegirimsiz Malzeme ve Kaya-1
Malzeme alaninda 1 adet 1.derece arkeolojik sit alam ve | adet 1. Grup yap: olarak tescilli
kiiltiir varligi, sulama sahasinda 5 adet 1. Derece ve 1 adet 2. derece sit alau bulunmaktadir.
Tlgili yazimn devaminda sit alanlari ile ilgili Bilim Komisyonu olusturulacag: ve bu komisyon
tarafindan hazirlanacak rapor dogrultusunda Kurul Karari verilecedi ifade edilmistir. Ancak
tiim bu tespitlere ragmen her ne kadar taahhiitler dogrultusunda denilse de “CED stirecinin
tamamlanmasinda herhangi bir sakinca olmadi1” yoniinde goriis bildirilmigtir. Bu yaklasim,
kiiltiirel miras hukukunun temel ilkesi olan énleyicilik ve koruma dnceligi ilkesini tersyiiz eden

“gnce kabul et, sonra gbrmezden gel” pratigini ortaya koymaktadir.

Sonug olarak 15 Aralik 2025 tarihinde séz konusu CED olumlu karar1 gikmigtir. Bu karar ile
birlikte baraj ve HES projesine iliskin insaat faaliyetlerinin baslamasinin oniinde fiili higbir
engel kalmamus olup; baslanacak ¢aligmalarin arkeolojik sit alanlar. kiiltiirel miras varliklari,
ekosistem ve yasam alanlari tizerinde geri doniisii miimkiin olmayan tahribatlara yol agacag:
agiktir. Nitekim kazi, dolgu ve altyapr ¢alismalariyla birlikte hem kiiltiirel hem de dogal

varliklar agisindan telafisi imkansiz kayiplar yaganmasi ka¢inilmaz héle gelecektir.

Ancak s6z konusu proje alaninda yasanan hukuksuzluklar yalmzea CED siireci ve kiiltiirel
mirasin korunmamasiyla sinirli kalmamug; aym cografyada “giivenlik™ gerekgesiyle isletilen
uygulamalar yoluyla yurttaglarin miilkiyet ve yerlesim haklarinin da sistematik bigimde askiya

almdi81 daha kapsamli bir tabloyu ortaya ¢ikarmustir.

Soyle ki; s6z konusu bolgede yer alan Hisar ve Caglayan ($ax ve Heblér) koyleri, yillardir
“giivenlik® gerekcesiyle yerlesime kapali tutulmaktadir. Ancak bir yurttagin CIMER
basvurusuna verilen yanit ve ardindan yaptlan Bilgi Edinme bagvurularina Milli Savunma
Bakanlig1 tarafindan verilen resmi cevap, gergegi agia ¢ikarmugtir. S6z konusu cevapta
Bakanlik; Tarim ve Orman Bakanlifi’nin 10.03.2009 tarihli ve 480 sayih yazisi ile 57.280.000

m? biiyiikliiglindeki orman vasifli alanin. atig ve tatbikat alam olarak kullanilmak iizere 49

yilligina kendilerine tahsis edildigini, Hisar k&yiiniin bu alanin iginde kaldigni, atis ve tatbikat




alan1 olarak kullamlan arazide dava siireci devam eden alanlarin bulundugunu, eski miilklerin

bulundugu alana isabet edecek gekilde atig faaliyeti ~gergeklestirmediklerini™ agik¢a ifade

etmistir.

S6z konusu tahsis alam icerisinde, dava siireci devam eden 6zel miilkiyet tasinmazlarinin, kdy
ortak alanlarimin ve eski yerlesim izlerinin bulundugu resmi yazigmalarla sabittir. Buna ragmen,
tasinmazlarin hukuki durumu kesinlesmeden uzun stireli askeri tahsis yapilmasi; miilkiyet
hakkimn korunmasi, hukuki giivenlik ve olgiiliiliik ilkeleri bakimindan ciddi soru isaretleri
dogurmaktadir. Ayrica bu tiim siire¢ boyunca yurttaslarin rizasimin ahnmadigi. konu hakkinda

bilgilendirilme yapilmadig1 ve itiraz mekanizmalarinin isletilmedigi de ortadadir.

Bu tablo, ayn1 cografyada bir yandan baraj ve HES projeleriyle dogaya miidahale edilirken,
diger yandan arkeolojik sit alanlarmin varliginin kabul edildigi, es zamanl olarak da genis
alanlarin askeri tatbikat sahasina déniistiriildiigii ¢oklu ve geligkili rejimlerin isletildigini
gostermektedir. Ancak bu rejimlerin higbirinde yerel halk, tasinmaz malikleri ve kdyliiler 6zne
olarak taninmamakta; karar silreglerinin tamamu yurttasin diginda, kapali ve denetimsiz bigimde
viiriitiilmektedir. Bu durum, kamu yarart kavraminin iginin bosaltildigini; yerine rant,
giivenlik¢ilik ve hafiza silmeyi esas alan eko-kirim eksenli bir ydnetim anlayistnin ikame

edildigini gostermektedir.

Tarim ve Orman Bakanlig1’nin orman ve mera alanlarinin korunmasina iligkin anayasal ve yasal
yiikiimliiliikleri; DSI’nin faaliyetlerinin ekosistem, tarimsal tiretim ve su varliklar1 fizerindeki
etkileri; Kiiltiir ve Turizm Bakanlhigi’nin kiiltiirel mirasi koruma sorumliulugu; Milli Savunma
Bakanlip1’na yapilan uzun siireli tahsislerin mitlkiyet hakki ve yerlesim 6zgiirliigli izerindeki
sonuglart birlikte degerlendirildiginde, Nerdiig Projesi dzelinde yasananlarin miinferit idari

hatalar olarak ele alinmas: miimkiin degildir.

Bu nedenle TBMM  nin, s6z konusu proje kapsaminda ortaya ¢ikan ¢evresel, tarihsel, kiltiirel,
miilkiyet ve yerlesim hakk: ihlallerini biitiinliiklii bigimde ele almasi; ilgili titm kurumlan
dinleyerek sorumluluk zincirini agifa ¢ikarmasi; yarg: siiregleri sonuglanmadan geri déniisii
olmayan tahribatlar yaratiimasiun 6niine gegecek baglayicr tespit ve Oneriler gelistirmesi
zorunlu héle gelmistir. Meclis Arastirma Komisyonu kurulmasi, yalmzca Nerdils Projest

bakimindan degil, benzer projelerde tekrar eden yapisal ihlallerin nlenmesi agisindan da

tarihsel bir sorumluluktur.
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