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Tirkiye’de faaliyet goOsteren ve siddet eylemleri gergeklestiren ISID orgiitii
yapilanmasinin Srgiitsel yapisi, legal goriintimlii uzantilari, finansman kaynaklari, istihbarat
zafiyetleri ve 6zellikle 29 Aralik 2025 tarihli Yalova’daki ISID operasyonu baglaminda Srgiitiin

lilke igi varlig: ile miicadeledeki eksikliklerin kapsamli gekilde incelenmesi igin bir Meclis
2

Aragtirmasi agilmasim arz ederiz. M
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GEREKCE

Yalova’da 29 Aralik 2025 tarihinde ISID teror érgiitiine yonelik gergeklestirilen operasyon
sirasinda yaganan catigmada Orgiit mensuplarinin uzun siire silahli direnig gosterebilmest,
Tiirkiye’de ISID’le miicadelenin yalmizca sahadaki giivenlik boyutuyla degil; hukuki altyap:, idari
denetim ve yiiriitmenin siyasal sorumlulugu agisindan da derin bir kriz iginde oldugunu agtk
bigimde ortaya koymustur.

Basinda yer alan haberlerde, Yalova’daki ¢atismada &ldtirlilen bazi ISID mensuplarmin
daha dnce terdr orgiitil iiyeligi ve baglantili suglamalarla tutuklandiklar, ancak yalmzca birkag ay
cezaevinde kaldiktan sonra serbest birakildiklari bilgisi kamuoyuna yansimigtir. Bu kisiler
hakkinda, radikal ideolojik bagliliklarint siirdiirdiiklerine, silahli &rgiitlerle baglantili olduklar
bilinmesine ragmen, etkili bir cezalandirma ve denetim mekanizmasmn igletilmemesi, ISID
orgiitiine kars1 caydircilifin ortadan kaldinldifim géstermektedir. Bu tablo, miinferit bir yarg:
hatasindan 6te, sistematik bir hukuki zaafi isaret etmektedir.

ISID iiyelerinin ideolojik baglihklan, orgiitsel siireklilikleri ve yeniden yapilanma
kapasiteleri goz ardi edilerek kisa siireli tutukluluklarla serbest birakilmalan, giivenlik riskini
katlanarak biiyiitmektedir. Bu sonuclarmn yaganmasi, mevcut yargisal uygulamalarin
sorgulanmasint kagimlmaz kilmaktadir, Yiirlitme organi, bu tablo karsisinda “yarg: bagimsizligt”
sOylemine siginarak sorumluluktan kagamaz.

21 ilde yapilan es zamanh yapilan operasyonda bir defada 357 kisinin gdzaltina alinmisg
olmasi, bu kisilerle ilgili bilgilerin 6nceden zaten bilindigini, bu bilinen kigilerin ancak Yalova
operasyonunun ertesi giiniinde gozaltina alinmasinin, bilinen kigilere yonelik bugiine kadar neden
miidahale edilmedigi sorusunu akla getiriyor.

Bir defada yiizlerce kisinin gézaltina alinabilmesi, ISID yapilanmasina iligkin bilgilerin
uzun siiredir devletin elinde bulundugunu, buna karsin nleyici miidahale, siirekli takip ve erken
engelleme mekanizmalarinin etkin bigimde igletilmedigini diigiindiirmektedir. Bu ihmalin,
Yalova’da yasanan ve agir can kayiplarna yol -agan siirecin 6niinii agip agmadifinin ortaya
ctkanilmasi, yalnizca idari degil, ayni zamanda siyasal ve anayasal socrumluluk acisindan da
zorunludur.



Meveut uygulamalar ve yarg: pratigi ISID benzeri terdr 6rgiitlerinin “hukuki bogluklardan”
sistematik bi¢imde yararlanmasina olanak tammaktadir. Terfriin finansmaniyla miicadeleye
iliskin ulusal ve uluslararasi yiikiimliliklér kagit tizerinde varhigmm stirdiirtirken, uygulamada
sivasi irade eksiklifi, denetimsizlik ve segici yaklasim nedeniyle bu yiikiimliiliikler
etkisizlestirilmektedir. Bu tablo, hukukun iistiinliigii ilkesini zedeledigi gibi, yliriitmenin anayasal
sorumlulugunu da dogrudan giindeme getirmektedir.

ISID yapilanmasimin yalmzca illegal hiicrelerle degil, legal goriiniimlii dernekler, yardim
aglari, ticari faaliyetler ve dijital platformlar iizerinden toplumsal zemin bulabildigi yoniindeki
bilgiler uzun siiredir kamuoyunun giindemindedir. Buna ragmen, bu alanlara yonelik etkin bir
denetim mekanizmasmin  kurulmamis olmasi, segici bir hukuk uygulamasi siiphesini
giiclendirmektedir. Hukukun keyfi, pargalt ve politik tercihlere gére isletilmesi, giivenlik kadar
hukuk devletini de tahrip etmektedir.

Bugiin gelinen noktada, ISID yapilanmasmin neden hala Tiirkiye i¢inde silahli kapasiteye
sahip oldugu, daha dnce yakalanan ve yargilanan kisilerin nasil ve hangi gerekgelerle kisa siirede
yeniden sahaya dénebildigi; ISID terdriiniin finansmamn, ideolojik yayihmu ve toplumsal taban
bulma siireglerinin neden etkili bigimde engellenemedigi sorular: yanitsizdir. Bu sorulann cevabi
yalmzca giivenlik biirokrasisinde degil, yiiriitmenin siyasal tercihlerinde ve hukuki
diizenlemelerindeki yetersizliklerde yatmaktadir.

Bugiine kadar ISID yapilanmasina kars: yiirtitilen miicadelenin neden kalici sonuglar
iiretmedigi; hangi hukuki bosluklarm, idari ihmallerin ve siyasi tercihlerinin bu tabloyu besledigi
acik bicimde ortaya konulmadan, benzer acilarin tekrar etmesi kaginilmazdir. Bu nedenle,
Tiirkiye’deki ISID yapilanmasinin tiim boyutlariyla incelenmesi; yiirlitmenin sorumlulugunun,
mevcut mevzuatin yetersizliklerinin ve denetim mekanizmalarinin iglevsizliinin a¢iga ¢ikarilmasi
bir tercih degil, Anayasa’dan kaynaklanan bir zorunluluktur.
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