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Engelli dgrencilerin ortaokul ve lise diizeyinde egitim hakkina erigimi, yalmzca pedagojik bir
mesele defil; anayasal giivence altindaki temel haklarin, esit yurttaghk ilkesinin ve sosyal
devlet sorumlulufunun dogrudan bir gostergesidir, Anayasa’nin 42’nci maddesi uyarinca kimse
eBitim hakkindan yoksun birakilamazken, 5378 sayil: Engelliler Hakkinda Kanun ve 573 sayili
Ozel Egitim Hakkinda KHK engelli bireylerin ihtiyaglarina uygun egitim ortamlarinin
saglanmasini emretmektedir. Buna ragmen uygulamada, &zellikle ortaokul ve lise
kademelerinde 6zel egitim stmiflanmn agilmamasi, kaynagtirma egitiminin gerekli altyap: ve
destek mekanizmalar olmaksizin dayatilmas: ve bolgesel imkan farkliliklart nedeniyle engelli
Ogrencilerin egitim hakkma fiilen erisemedigi goriilmektedir. Bu durum firsat esitligi ilkesini
zedelemekte, engelli 6grencileri goriinmezlestirmekte ve egitim hakkini 6ziinii daraltmaktadur.
Bu nedenle engelli 6grencilerin egitim hakkina erigiminde yasanan yapisal, idari ve hukuki
sorunlann biitiin boyutlariyla aragtirilmas: amaciyla, Anayasa’min 98’inci ve TBMM
Igtiiztigi’niin 104 ve 105°inci maddeleri geregince bir Meclis Aragtirmasi agilmasimu arz ve
teklif ederim.
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GEREKCE

Anayasa’nin 42. maddesi, “Kimse egitim ve §frenim hakkindan yoksun birakilamaz”
hiikmiiyle egitim hakkim temel bir hak olarak giivence altina almaktadir. 5378 sayil: Engelliler
Kanunu ise engelli bireylerin “insan onuru ve haysiyetinin dokunulmazli§i” temelinde bireysel
ozerklige saygi gosterilmesini, engellilife dayali ayrimeciifin yasaklanmasim ve firsat
esitliginin sajlanmasim esas alir. Buna paralel olarak 573 sayih Ozel Egitim Hakkinda Kanun
Hiikmiinde Kararname, durumlart ayr1 bir siufta egitilmeyi gerektiren 6grenciler igin okul
oncesinden ortadgretime kadar her kademede 6zel egitim siniflan agtlacagim emreder. Bu yasal
diizenlemeler, 6zel egitim ihtiyac1 olan Ggrencilerin egitim ortamlarinin ve arag-gereglerinin
engellilik durumlarna uygun bigimde saglanmasint zorunlu kilar.

Ancak mevcut uygulamada Milli Egitim Bakanlhig Ozel Egitim Hizmetleri Yénetmeligi’nin 27.
maddesi, ilkokulu bitiren gérme engelli dgrencilerin 5. simftan itibaren engelliliii olmayan
akranlariyla tam zamanli kaynagtirma i¢inde egitim gérmelerini $ngdrmektedir. Bu yonetmelik
hiikmii, yukaridaki yasal emirlere agtkga aykiridir. Hukuk sisteminde yonetmelikler, kanun ve
KHK hiikiimleriyle ¢elisemez; normlar hiyerarsisi geregi alt diizenlemeler iist diizenlemelerin
yerini alamaz. Mevcut diizenleme, egitim hakkinin 6ziine dokunan bir sinirlama tegkil etmekte;
engelli 6grenciler igin ayrilmasi gereken smiflarin agilmamasi sonucunu dogurmaktadir.

Bu durumun somut bir érnegi, Adiyaman’da yagayan ileri diizey gérme engelli Doga Ronya
Gezer olayinda goriilmektedir. Ronya’nin ailesi, Adiyaman’da ilkégretimi bitiren kizlar igin
gorme engellilere yonelik 6zel egitim stnifi agilmasim talep etmistir. Ancak Adiyaman’da
gorme engelliler okulu veya simfi bulunmamasi ve ydnetmeligin “5. simftan itibaren
kaynagtirma™ hitkmii gerekge gosterilerek bu talep reddedilmistir, Oysa Ronya’nin 1. ve 2.
simfta kaynastirma Sgrencisi olarak karsilastifi egitim deneyimi agir travmaya yol agmus,
mevcut uygulama gocugun egitim hakkimn fiilen kisitlanmas1 anlammna gelmistir. Ustelik
Adiyaman’da kalabalik, genel egitim ortaminda yeterli &zel egitim destefi ve materyali
saglanamazken; Doga’mn diger illerdeki akranlar1 birkag kisilik &zel simiflarda, ticretsiz servis
ve uygun arag-gereclerle egitim gérmektedir. Bu durumda hem firsat esitligi ihlali hem de
egitim hakkinin gerektirdigi niteliklerin saglanamamasi s6z konusudur.

Uluslararas1 yilikimliilikler de engelli &grencilerin ayrimeilifa uframarmasim ve ayri
tutulmamasim $ngoriir. BM Engellilerin Haklarina Iliskin Sézlesme (MADDE 24), engellilerin
genel efitim sisteminin disinda tutulmamasini; parasiz ve zorunlu temel egitimde firsat
esitliginin saglanmasim hikkme baglar. Tiirkiye bu Sézlesme’ye taraftir ve yiikiimliiliikleri
gerefi epitim sistemini engellileri kapsayacak gekilde diizenlemek zorundadir. Tiim bu
gergevede, engellilerin egitim haklarna erisimi hak temelli bir yaklagim gerektirir: Egitim
yoluyla elde edilen kazanmmlar, engellilerin onurlu, 6zerk ve tam katilimli bir yagam stirmesinin
temel kosuludur. Engelli haklan baglaminda herkesin toplumsal yagama esit katilimi ve temel
haklardan yararlanmasi saglanmalidir.

Yukarida dzetlenen hukuki, idari ve toplumsal sorunlar g6z dniinde bulundurularak; egitim
mevzuatindaki diizenlemelerin normlar hiyerargisine uygunlugunu, yonetmeliklerle kanunlar




arasindaki geligkileri, 6zel egitim simfi altyapisim ve cografi dagilim esitsizliklerini, ayrica
engelli dgrencilerle ilgili yerel ve merkezi uygulamalar teknik olarak incelemek, engelli
dgrencilerin ortaokul ve lise diizeyinde egitim hakkina erigimindeki engellerin kapsamli bir
sekilde aragtirmak ve mevcut problemleri giderecek kalici énerileri gelistirilmek amaciyla
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde bir Aragtirma Komisyonu kurulmasi énem arz etmektedir.




SUMEYYE BOZ CAKI MUS g
1
AYTEN KORDU TUNCEL )
2
SERHAT EREN DIYARBAKIR <
3
. . L -
DILAN KUNT AYAN SANLIURFA
4
- - W - /
GULCAN KACMAZ SAYYIGIT VAN :
5
NEVROZ UYSAL ASLAN SIRNAK .
: (
OGMER FARUK GERGERLIOGLU | KOCAELI i
7
ADALET KAYA DIYARBAKIR '
8
VEZIR COSKUN PARLAK HAKKARI ’
5 ‘
- - \
ALi BOZAN MERSIN M
10 \
. . . A
SALIHE AYDENIZ MARDIN N
11
GULDEREN VARL VAN v .
12
_ _ _ ~a L
BERITAN GUNES ALTIN MARDIN ;V
13
\
BERDAN OZTURK DIYARBAKIR v
14
ZEYNEP ODUNCU KUTEVi BATMAN —y
15
CENGIZ CICEK [STANBUL 4 .
16 ACEL—
MEHMET KAMAC DIYARBAKIR %ﬂ/
17 A
SABAHAT ERDOGAN SARITAS | SIiRT ]
18 .
GEORGE ASLAN MARDIN 7 /
19 _
MEHMET ZEKi iRMEZ SIRNAK
20




