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5 8 Tm;klye de anad11mde egitim , hakkinin 51stemat1k blc;lmdé \hayata geg:mlrneme51, Kurtge‘
) ‘I ogretmen atamalarmdakl yetersizlik ve planh eksﬂ{llkler basta olmak uzere bu alanda ortaya
-glkan ya;p1Sal sorunlarm biitiin boyutlartyla arast1r11mas1 1hlaller1n tesp1t1 ve kalic '¢Ozliim
ongrxlenmn gehstmlmem amaciyla Anayasa’ nm 98’ 11101 ve TBMM lg:tuzugu niin 104 ve

10511[101 maddelen uyarinca Meclis Arastlrmas1 ac,:llmasml arz ederlz RS
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: H‘a;lklanr} ve kis_ilgrin anadilini 6zgfirce kullanal;ilme;‘,i vé anadilinde cgitime!.eﬁset;ihnéﬁ,
rdemplé‘réfik tdpluljrl olmanin en temel dlgiitlerinden birisidir, Zira an_ad'i'lf,,)}alnlzca bir ilétisim
aracl degil; bir halkm hafizasimn, kimliginin ve ‘kiiltiirel .sﬁreinli‘ginir'r tagryicisidir. - Bu

"¢ nederle anadilinde egitimin yoklugu, pedagopk bir eksﬂ(hkten 1baret olmaylp eslt yurttashk

i 1lkesm1n alenen reddedilmesi ve toplumsal bans(m)llhnmalmm zedelenmesr anlamma
gclmektedlr ) e T
" Anadolu ve Mezopotamya’nin ¢ok dilli ve (;ok kuIturlu toplumsal gerc;ekhgme ragmen egltlm

" sisteminin ték.dil temelinde bina olunmast, anad111 Turk(;e o‘lmayan mllyonlarca gocugu,

egltlrn yasamna bagladiklari ilk giinden baslayarak Omiir boyu surecek egitsiz bir konima
1tm1$t1r ve hala da itmektedir. Bu durum yalmzca akademlk basan farklarl uretmemekte es

. zamanli olarak ¢ocuklarin kimlik ge11$1m1n1,' ozguvemm ~egitimle ve yasadlgl

~ toplumla/iilkeyle kurdugu bag1 dogrudan bellrlemekted1r L

100 yildan uzun siiredir sistematik bir sekilde gasp edilep‘ anadiliin__de'. cgitiﬂi hakkimn yeriﬁe
ikame edilen segmeli dersler, ilgili kurumiarca “anadiliinde egitim” olark lanse edilse de bu
hakkin karsihift olmadifi tartigma gotiirmez bir haklkattu' Zira haftada birkag saatle sinirly,
siirekliligi garanti altina alinmamug ve biiylik dl¢tide idari tasarruﬂara bagls olan bu dersler
anadilinde egmmm pedagojik, kiiltiirel ve Foplumsal kapsammnt kargilamamakta; aksine bu

hakkm daraltijarak sembolik bir diizeye indirgenmesine hizmiet q_tmelét’edir_l )

illetvekili

.




Bu sembolik cergevenin dahi fiilen isletilmemesinin en temel nedenlerinden biri ise Kiirtge

Ogretmen atamalarmndaki agtk yetersizliklerdir. Kiirtge derslere yonelik talep, tirli
engellemelere karsin gayet yogundur ancak dgretmen istihdamina 111$k1n polmka]arla bu
talebi kargilamaktan sistematik bigimde kaginildig gorulmcktedlr Son yxllarda Kiirt Dlh ve
Edebiyat1 biliimlerinden yiizlerce mezun verilmis olrhasina ragmen atama sayilarinin son,_
derece smirh tutulmasi, bu alanmn yalmzca ihmal edilmedigini; aym zamanda planh bir
bigimde daraltildifini gdstermektedir. Ote yandan Milli Egitim Bakanlifinca ag¢iklanan
Kiirt¢e segmeli ders alan dgrenci sayilarna iligkin verilerdeki ciddi tutarsizliklar, veri tiret‘imi
ve paylasiminda dahi geffafliktan uzak bir yaklagim beﬁimspndigini ortaya 'koymalgtédir. Oyle
ki saglikli verinin olmadig: bir alanda ihtiyacin dogru tespit edilmemesi tesadiif degildir,
¢linki bu durum meveut yetersizligin gériinmez - kilinmasina ﬁizm_;:t l:eden bir yé-ne:tsel

tercihtir.

Kiirtlerin yogun olarak yasadigi kentlerde 6Fretmen ihtiyacflrfa iligkin tespitler ve taleplér-"]
dikkate alindiginda, mevcut atama politikalarinm ihtiyacin gok’ geriginde kaldig1 agiktir. Bu
durum, birgok okulda segmeli derslerin dahi agilamamasina 3:(01 agmakta; zaten sirl ve
yetersiz olan anadilinde egitime “yakinsayan™ politikalarin dahi fiilen islevsiz haIe gelmesine
sebep olmaktadir. Ciinki ortaya ¢ikan tablo, idari eksxkllklerle aclk]anamayacak kadar

siireklilik arz etmekte ve tek dil politikasinin sonucu olarak seklllenmektedlr

Bu ¢ergevede; Kiirtge Ogretmen ihtiyacmm gergek boyutunun oﬁ:éyri‘ konulmas:, ataf.na.
politikalarimin hangi esaslara gore belirlendiginin ag:xkl}ﬁa kaviisturulmas,l, veri se_ffaﬂlgmm'j:“
saglanmasi, anadilinde egitim hakkinin ontindeki yapisal en;gt;lleri;n tespit edilmesi ve bu
engellerin ortadan kaldirilmasina doniik politika Snerilerinin belirlenmesi amaciyla Me(_:lis

aragtirmasi a¢tlmasi elzemdir,
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AYTEN KORDU TUNCELI
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BERDAN OZTURK DIYARBAKIR
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MEHMET KAMAG DIYARBAKIR
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GEORGE ASLAN MARDIN
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