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TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSI BASKANLIGINA

Rojin Kabais sorusturmasmin her agamasinda dahli olan devlet kurumlar tarafindan yapilan
delilleri karartma, sugu gizleme, failleri koruma, kamuoyunu yamltma gibi bir dizi kusur
nedeniyle; salt adli ve idari sorugturma siireglerinin reforma ihtiyag duyulan noktalarimin tespit
edilmesi degil; yam sira Meclis’in bilhassa gocuk istismari ve kadma y6nelik siddet konusunda
etkisiz/verimsiz hiikiimet denetiminin de nedenlerinin aragtirilmas: amaglanyla Anayasa’mn
98’inci, I¢ Tiizliglin 104 tincii ve 105’inci maddeleri geregince Meclis Arastirmasi agilmast igin
geregini arz ederiz.




OZET GEREKCE

Rojin Kabaig sorusturmasinin her agamasinda dahli olan devlet kurumlari; delilleri karartma,
failleri koruma, kamuoyunu yaniltma gibi bir dizi kusurla sugu gizlemede ve sistemik ¢iirlimeyi
stirdiirmede "miikemmel bir koordinasyon" sergilemistir. Bu koordinasyon yalnizca miinferit
bir cinayetin sorusturulmasindaki bir dizi ihmal degil; TBMM nin yillardir siiregelen yasama
ve denetim mesaisine ragmen, devletin temel kurumlarinin kadin ve g¢ocuklarin hayatina
kasteden suglar karsisinda nasil koordineli bir gekilde kusur {irettigini kanitlamaktadir.
Hiik{imsiiz raporlar raflarda tozlanirken, adalet yerini bulamamaktadir. Bu nedenlerle salt adli
ve idari sorusturma stireglerinin reforma ihtiya¢ duyulan noktalarinin tespit edilmesi degil; yam
sira Meclis’in bilhassa kadin ve gocuklarin hayatina kasteden suglar konusunda etkisiz/verimsiz
hiikiimet denetiminin de nedenlerinin aragtirilmasi amaglariyla bir Meclis Arastirmasi
agilmasini arz ederim.




GEREKCE

2024 yili Haziran ayinda Meclis Bagkanina tarafimea verilen bir soru énergesinde “22. Yasama
Déoneminden beri (yani 2002 yilindan beri) TBMM’de konusu ¢ocuklar, cocuk haklar1 olmak
lzere kurulan Arastirma Komisyonu sayisi kagtir? Bunlardan kag tanesi ézellikle gocuk
istismarinin aragtirlmasi igin kurulmugtur?” diye sormustuk. Gelen yamt 9 adet meclis
aragtirma komisyonu idi, bu yil kurulan komisyonla beraber toplam 10 meclis arastirma
komisyonu sz konusudur. Yani her iki y1lda bir TBMM bu konuyu aylarca gériismekte, onlarca
uzmanv/kurumw/kurulusu/magduru dinlemekte, sistemik Onerilerini gelistirmekte, raporunu
yazip ilgili kurumlara yollamaktadir. Ancak ¢ocuk istismar olaylarinin her giin bir énceki giine
rahmet okutan Grnekleri ve vaka sayilar1 beraber diisiiniildiigiinde; TBMM’nin 23 yillik bu
mesaisi, her iki yilda bir girilen ancak bir tiirlii verilemeyen bir sinav goriintiisiindedir.
Benzer bir durum kadina yonelik siddet i¢in de aym gekilde devam etmektedir. Bir iiniversite
dgrencisinin siipheli dliimiiniin ardindaki cinsel istismar gercegini gizlemeye ¢alisan,
raporlan ¢eligkili hale getiren ve sorusturmay: siiriincemede birakan Adli Tip Kurumu,
Savcalik makamlar: ve manipiilatif medya aktirleri silsilesi, Tiirkiye'de su¢u ortbas
etmeye ¢calisan kurumsal bir refleksin varhgim gozler oniine sermistir. Bu aktorler, "sucu
ve su¢luyu koruma" zihniyetinin tekil 6rnekleri degil, tam 23 yildir iki y1lda bir toplanip etkili
bir sonug alamayan TBMM aragtirma komisyonlarinin siyasi olarak {irettigi verimsizlijin ve
eylemsizligin bir yansimasidir. Bu verimsizligin adi, bugiin Rojin’dir.

27 Eyliil’de kaybolan/kaybettirilen Van Yiiziincii Y1l Universitesi birinci simf &grencisi Rojin
Kabaig’in cansiz bedeni 15 Ekim’de kaybolduktan 18 giin sonra, kayboldugu kampiis alanindan
yaklagik 20 kilometre Stedeki Mollakasim sahilinde bulunmustu, Kamuoyunda infial yaratan
ve sorusturma agamasindaki skandallarla hafizalara kazinan Narin Giiran cinayetinden kisa bir
siire sonra kayip haberi basina yansiyan Rojin’in de sorugturma siireci iizerinde olusan stiphe
ve ithmaller silsilesi, kimi haber ajanslarinca kamuoyunda 1srarla yaratilmaya ¢alisilan intihar
algis1 hem ailesini hem toplum vicdanini derinden yaraladi.

Adalet aray151 devam eden baba Nizamettin Kabaig; “Rojin bir gece boyunea yurda gitmedi,
dbiir giin saat 12'ye ¢eyrek kala beni aradilar. Diyor ‘cocugun gelmemis’. Benim haberim
nasil olsun ¢ocugumun gelip gelmediginden. Kenarda tel érgii yoktu, kamera yoktu, 151k
yoktu. Cocuk demis ki; ‘Gidecefiim biraz ¢akil tag;i toplayacagim’ Benim tahminim
serseriler orada gormiisler, ocuguma zarar vermigler” diyerek etrafinda olagan giivenlik
onlemlerinin dahi olmadig1 anlagilan {iniversite kampiisiinde bulunan Yurt Miidiirliigiiniin
ihmaline dikkat ¢ekmistir.

Kabais’in kayboldugwkaybettirildigi ilk andan itibaren olayin takipgisi olan Van Barosu
tarafindan yapilan agiklamada “Pazar giinii kayip haberini 6frenmemiz iizerine Rojin
KABAI$'in egyalarmin bulundugu alana gidilmis ve arama ¢ahgmalarimn yetersiz oldugu
gozlemlenmigtir. Arama ¢aligmalari STK'larin da yaptii kamuoyu baskis: iizerine artirilmigsa
da aym giin aksam 20.00 sularmda kayboldugu alan ile simir olan Bardake kiyiine
gidilmis ancak ne kampiis giris-¢ikislarinda ne de kdyde hi¢cbir arama ¢ahgmasinin ve
kontroliin olmadign gozlemlenmistir. Aym giin nobet¢i savciyla goriisme yapmak iizere




adliyeye gidilmis ve nobet¢i savelya ulagilamamgtir. Tarafimizea Saveilik ile yapilan
gorismelerde dosya ile ilgili eksiklik ve yetersizlikler 1srarla dile getirilmesine ve savcilikla
defalarca goriislilmesine ragmen savecilikga tarafimiza dosya ile ilgili ayrintih bilgi
verilmemistir. 30 Eylill giinit savcilikla yaptigimiz goriismede Rojin'in kaybedilmesinin
lizerinden 3 glin gegmis olmasina ragmen dosyanin nébetgi saveida oldugu, heniiz kendi
saveisina tevzi edilmedigi ve yalmzca acil islemlerin yapildiga bilgisi edinilmistir. 1 Ekim gfinii
yapilan savcel gériismesinde arama kopeklerinin bir sonraki giin ¢alismalara dahil edilecegi
bilgisi verilmistir. Yine 1 Ekim giinii savcihikla yapilan goriismede Rojin'e ait telefondaki
bilgilere ulagiltp ulagiimadig: sorulmus, saveihkea telefonun bir sonraki giin incelemeye
alnacad sOylenmistir. 9 Ekim giinii yeniden aym konu sorulmus ve savcilik¢a telefonun
Ankara'ya gonderildigi soylenmis ve ayrntili bilgi verilmemistir. 8 giin boyunca telefon
acllmamig ve incelenmemistir. 11 Ekim Cuma giinit Rojin'e ait bir bagértiisiiniin Van Goli
sahilinde bulundugu bilgisinin Igisleri Bakam Ali Yerlikaya tarafindan Twitter'da paylasilmasi
lizerine tarafimizca yeniden dosya savcis: ile goriisme yapilmistir. Ancak savel, dosyada
gizlilik karan verildigini ve bagortiisii hususu da dahil dosya ile ilgili hicbir bilgi
veremeyecegini bildirmistir. Edindigimiz bilgilere gére bu siiregten sonra Van Biiyiiksehir
Belediyesi ekiplerinin arama ¢aligmalarina katilmasina izin verilmistir.15 Ekim Sal: giinii saat
15.45 sularinda kampiiste aile ziyareti yaptigimiz esnada Rojin'in babasi polisler tarafindan
bagka bir alana gotiiriilmiig, aym esnada Rojin'in cansiz bedeninin bulundugu bilgisi Bakan Ali
Yerlilaya tarafindan sosyal medya hesabindan paylasildig gériilmiistiir. Rojin'in cansiz bedeni
esyalarimn bulundugu yerden 15-20 km uzakta olan Mollakasim K&yii sahilinde bir isci
tarafindan bulunmustur. Ardindan olay yeri incelemesi yapilmig ve Rojin'in cansiz bedeni Adli
Tip Kurumuna getirilmistir. Yaptifimiz tiim miizakereler sonucunda aile adina vekaleten
otopsiye katilmamiza saveilik tarafindan izin verilmemis, yalmzca bir uzman hekim
bulundurma talebimiz kabul edilmistir. 8 saat siiren otopsi sonucunda hazirlanan én rapoerun
bir érnefi tarafimizla paylasilmamig ve dosyada gizlilik karar1 bulundugu gerekgesiyle
bilgi paylasim yapilmamistir” denmektedir. Yine Van Baro Bagkam Sinan Ozaraz’m basina
yanstyan bir diger agiklamasinda dosyaya gizlilik karar verildigi, 6n otopsi raporunan da
gizlilik karar1 gerekgesiyle aileye ve kendilerine verilmedigi ifade edilmistir. Ancak ne aileye
ne Van Barosu'na verilmeyen 6n otopsi rapor sonucuna siipheli sekilde CNN Tiirk ulasarak
kamuoyuyla paylagmistir. Haberde cesedin uzun siire suda kalmasi sebebiyle otopsi isleminin
gliclikle yapildifi, Rojin'in kesin 6lim nedeninin belirlenemedigi anlagtlan 6n otopsi
raporundan sonra, Sliimiiniin/sldiriiliisiiniin ardindaki sir perdesini aralayacak detaylarin yer
alacaf adli tip raporu sonucu beklenmeden kimi haber ajanslarinca Rojin’in oldugu séylenen
son Google aramasma istinaden, profil nyumlulugu olmadifn halde pes pese intihar
haberleri yapildig: goriilmiigtiir.

Geldiimiz agsamada nihayet Adli Tip Kurumu Biyolojik ihtisas Dairesi Merkezi
tarafmdan hazirlanan rapor, 10 Ekim 2025 tarihinde dosyaya girmistir. 06 Kasim 2024
tarihli ATK 1. Ihtisas Kurulu raporuyla, Van Cumhuriyet Bagsavcilii gorevlilerinin bulag
riskinin bertaraf edildigi beyanlariyla beraber onlarca geligki ve eksikligi agifa ¢ikaran bu son
rapor; biri gogiis bilgesinde digeri ise vajina icinde olmak iizere erkek DNA. profilini
tespit ederek Rojin’in cinsel istismara ugradigim kanitlamgtir.

Anlagildig lizere:




- Kampiis ¢evresinde gerekli giivenlik dnlemlerini (kamera, tel 6rgii, 151k) almayarak,
Rojin’in kayip oldugu en kritik ilk 16 saat iginde ne aileyi ne kolluk makamlarmi
bilgilendirmeyen Van Yiiziineii Yil Universitesi Yurt Miidiirliigii yetkilileri,

- Dosyaya gizlilik karar1 getirerek, Baro’dan bilgi ve vekaleten otopsi iznini esirgeyerek,
arama ve delil toplama iglemlerini (telefon incelemesi dahil) kritik giinlerde geciktirerek
sorugturmanin etkin yiriitiilmesini kasith olarak engelleyen Savealik ve Adliye
mekanizmasi,

- Sorusturmadaki hayati bilgiyi gizleyen ve ¢eliskili raporlar diizenleyen Adli Tip
Kurumu,

- Rojin'e ait bir bagértiistiniin bulundugu bilgisini aile/avukat/Baro ile paylasmak yerine
X (eski Twitter) hesab: tizerinden duyurup hemen iizerine siyasi baskiyla sorusturmada
“gizlilik” karar alinmasina sebep olan I¢isleri Bakan,

-  Gizlilik karari olan bir sorugturmada, aile/avukat/Baro dahil kimseyle paylasilmayan
bilgilere nereden edindikleri muamma bilgilerle ve kesin 6liim nedeni belli olmadan
1srarla "intihar" algisi yaratarak kamuoyunun ger¢ekleri sorgulamasinin niine gegmeye
¢alisan, sorusturmay: manipiile eden, kamuoyunu yaniltan haber ajanslari/medya
kuruluslari,

Rojin’i korumada degil; sugu gizlemede ve sistemik ¢iiriimeyi siirdiirmede "miikemmel bir
koordinasyon" sergilemistir. Bu koordinasyon yalmzca miinferit bir cinayetin
sorusturulmasindaki bir dizi ihmal degil; TBMM’nin yillardir siiregelen yasama ve denetim
mesaisine rafmen, devletin temel kurumlarinin kadin ve ¢ocuklarin hayatina kasteden
suglar karsisinda nasil koordineli bir sekilde kusur iirettigini kamitlamaktadir. Hiikiimsiiz
raporlar raflarda tozlamrken, adalet yerini bulamamaktadir. Bu nedenlerle salt adli ve idari
sorusturma stireglerinin reforma ihtiyag¢ duyulan noktalarinmn tespit edilmesi degil; yam sira
Meclis’in bilhassa kadin ve gocuklarin hayatina kasteden suglar konusunda etkisiz/verimsiz
hiikiimet denetiminin de nedenlerinin aragtirilmasi amaglariyla bir Meclis Arastirmasi
agilmasim arz ederim.
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