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Sayistay, Anayasa’mn 160°inct maddesi uyarinca kamu idarelerinin tiim mali iglemlerini
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi adina denetlemekle gorevli en iist denetim orgamdir. Buna
karsin, son yillarda yayimlanan Sayistay raporlarinda; kamu zararina yol agan gok sayida islem,
a ihale mevzuatina aykirtlik, gérev ve yetki asimi, kamu kaynaklarinin amact disinda kullanim

ve tahsil edilemeyen kamu alacaklar1 agik bigimde tespit edilmesine ragmen, bu tespitlerin

biiyiik bir bélimiiniin idari ve cezai yaptiima déniigmedigi goriilmektedir. Sayistay

raporlarinda kamu zarar tespit edilmesine ragmen; sorumlular hakkinda disiplin sorugturmas:

acilmadif, ceza sorusturmalarina izin verilmedigi, izin verilen dosyalarmn ise takipsizlik,

. _zamanasim veya siirlincemede birakma yoluyla sonugsuz kaldifi; kamu zararimn riicu
edilmedigi veya yillarca tahsil edilemedigi yoniinde yaygin ve siireklilik arz eden bir uygulama

ortaya ¢ikmistir. Bu durum, Sayistay denetiminin fiilen etkisizlesmesine, TBMMnin biitce ve

denetim hakkinin zayiflamasina ve kamu ydnetiminde hukuka aykiri islemleri cesaretlendiren

bir cezasizik diizeninin kurumsallagmasia yol agmaktadir. Denetim raporlarinin sonug
dogurmamas:; kamu gorevlileri agisindan caydincihifi ortadan kaldirmakta, benzer nitelikieki
usulsiizliiklerin tekrar edilmesini kolaylastirmakta ve kamu vicdamm derinden zedelemektedir.

Meclis Arastirmast kapsaminda; Sayigtay raporlarinda yer alan kamu zararlanmin hangi

gerekeelerle tahsil edilmediginin, zarar doguran iglemlerde harcama yetkilileri ve sorumluluk

zincirinin neden isletilmediginin, idari ve cezai siireglerin hangi asamalarda ve hangi makamlar

eliyle durduruldugunun, sorusturma izinlerinin hangi gerekgelerle verilmediginin, zamanagimi

ve takipsizlik kararlarimin neden yaygin hile geldiginin ortaya konulmasi gerekmektedir.

Ayrica, Sayistay raporlarmm TBMM Plan ve Biitge Komisyonu ile Kamu Iktisadi Tesebbiisleri
Komisyonu’nda goriisiilmesine ragmen, rapor bulgulannin sonuglan itibaryla izlenmedigi,

bulgulanin giderilip giderilmedigine iliskin etkin bir takip ve yaptinm mekanizmasinin
‘kurulmadigy, raporlarmn biiyiik élgiide yaptinmsiz belge niteliginde kaldig1 goriilmektedir. Bu

| durumun; mevzuat bosluklarindan mi, idari kapasite eksikliginden mi, siyasi ve idari
| miidahalelerden mi yoksa bilingli bir tercihten mi kaynaklandigmmn TBMM tarafindan
! arastiriimas: zorunludur. Bu gergevede; Sayistay raporlarinda tespit edilen usulsiizliik ve kamu
| zararlarinin hangi idarelerde yogunlagtigi, kamu zararinin ne kadarinin tahsil edildigi, tahsil
edilemeyen tutarlarin hangi gerekgelerle kamuya kazandirilamadig), denetim ve yaptirim

siireclerinin neden etkisiz kaldi1 ve cezasizligin kamu yonetimi tizerindeki caydiriciligs nasi]

‘ ortadan kaldirdig: biitiinciil bigimde ele alinmalidir.Tiim bu nedenlerle, Sayistay raporlarina
| ragmen olusan cezasizhik diizeninin hukuki, idari ve yapisal boyutlaryla ortaya ¢ikarilmasi;
kamu zararmn tahsilini, hesap verebilirligi ve TBMM denetimini gii¢clendirecek yasal ve

kurumsal diizenleme ihtiyaglarimin belirlenmesi amaciyla Anayasa’min 98’inci ve Tiirkiye

Biiyitk Millet Meclisi Igtiizligiiniin 104’iincii ve 105’inci maddeleri geregince bir Meclis

arastirmasi agilmasim arz ve teklif ederiz.
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